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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2368050-34.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante CRISTIANO LUISI RODRIGUES, sao embargados CRISTIANO
LUISI RODRIGUES ME (NOME FANTASIA OFF VIAGENS) EM NOME DE
CRISTIANO LUISI RODRIGUES e BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente) E SANDRA GALHARDO ESTEVES.

Séo Paulo, 3 de abril de 2025.
ALEXANDRE DAVID MALFATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de declaragao n° 2368050-34.2024.8.26.0000/50000
Embargante: CRISTIANO LUISI RODRIGUES E OUTROS
Embargado: BANCO BRADESCO S/A

Voto n® 15228

EMBARGOS DE DECLARACADO. OMISSAO.
CONTRADIGAO. INEXISTENCIA. O v. acérddo enfrentou toda
matéria colocada no recurso de agravo de instrumento. Restou
plenamente fundamentada a rejeicdo ao pedido de concesséo dos
beneficios da justica gratuita.

EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

Vistos.

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pelo
agravante em face do v.acérdao. Em sintese, o embargante alegou omisséao
quanto ao indeferimento da concessao de gratuidade processual.

E O BREVE RELATO.

Recurso formalmente em ordem, devidamente processado e
tempestivo.

O v. acérdao enfrentou toda matéria colocada no
recurso de agravo de instrumento. Restou plenamente fundamentada a
rejeicdo ao pedido de concessdo dos beneficios da justica gratuita. A
declaracdo de hipossuficiéncia e os documentos apresentados néo
comprovaram a absoluta incapacidade do agravante em prover o
pagamento das despesas do Processo.

Observa-se que o autor juntou nos autos apenas algumas
faturas e um extrato bancario, documentos esses, que n&do foram
considerados suficientes para comprovar hipossuficiéncia financeira e
incapacidade de arcar com as despesas processuais.

Destaca-se o seguinte trecho do v. acérdao sobre o assunto
mencionado (fl. 88):

" O agravante, instado a apresentar documentos comprobatoérios
de sua alegada hipossuficiéncia financeira, juntou apenas
algumas faturas de cartdo de crédito e um extrato bancario,
documentos que se mostraram insuficientes para o fim
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pretendido. Deixou, inclusive, de juntar copia de suas ultimas
declaracbes de imposto de renda. Ademais, conforme bem
apontado pelo banco agravado em contraminuta, verificou-se
inclusive a utilizagdo do cartdo na Europa (fl. 65): (...) Sendo
assim, deixou o agravante de demonstrar sua hipossuficiéncia
financeira, apta a Ihe garantir a gratuidade processual almejada.
Por tais razbes, devera o agravante, no prazo de cinco dias a
contar da publicagcao deste acérdao, recolher o valor referente ao
preparo recursal, sob pena de inscricdo na divida ativa do
Estado.".

Nota-se que o embargante tenta impor a Turma Julgadora
suas posicoes sobre fatos e direitos mas sem apontar efetivamente omissao
no julgado, caracterizando-se, carater protelatorio.

Assim, nao identificou-se omissdo e contradicdao no
v.Acordao, inexistindo esclarecimentos a serem feitos diante da
reiteracao de argumentos.

Prequestionamento

Anoto o entendimento pacifico de que o érgao julgador néo
esta obrigado a citar todos os artigos de lei ordinaria, infraconstitucional, ou
da Constituicdo Federal para fins de prequestionamento, no que se
consideram automaticamente prequestionadas todas as disposi¢gdes legais
discutidas nos autos. Por derradeiro, destaque-se que “Para que se tenha
por configurado o pressuposto do pré-questionamento, é bastante que o
tribunal de origem haja debatido e decidido questao federal controvertida,
ndo se exigindo que haja expressa mengdo ao dispositivo legal
pretensamente violado no especial” (vide: RSTJ 157/31, v.u., Acordao da
Corte Especial).

DISPOSITIVO.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO por auséncia de omissao e contradi¢cao no v.
acérdao.

Alexandre David Malfatti
Relator
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