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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n® 1083581-50.2024.8.26.0002/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante CREDITAS SOLUCOES FINANCEIRAS LTDA, ¢ embargado
RODNEI TEIXEIRA PERES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JACOB VALENTE
(Presidente) E MARCO PELEGRINI.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025.
CASTRO FIGLIOLIA

relator
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 39661

EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1083581-50.2024.8.26.0002/50000
EMBARGANTE: CREDITAS SOLUCOES FINANCEIRAS LTDA.
EMBARGADO: RODNEI TEIXEIRA PERES

EMBARGOS DE DECLARACAO — acérdio pelo qual, por
unanimidade, foi deu parcial provimento ao recurso de apelagdo
interposto pelo embargado — inexisténcia de obscuridade,
contradi¢cao, omissdo ou erro material na decis@o colegiada — mera
irresignagdo acerca do resultado do julgamento — embargos de

declaracdo conhecidos e rejeitados.
Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em relagdo ao
acordao de fls. 226/241 pelo qual, por unanimidade, foi dado parcial provimento ao
recurso de apelagdo interposto pelo embargado.

A embargante sustentou que o aresto contém omissao €
contradi¢do. Argumentou que houve condenacdo erronea na restituicdo da tarifa de
registro do contrato, pelo fato do ndo cumprimento, contudo foi demonstrada a
prestacdo de servicos. No mais, sustentou que ndo ha possibilidade de condenagao
dos honorarios sucumbenciais sobe o valor da causa, uma vez que a decisao ¢
liquida, ou que seja afastada a condenagdo no 6nus da sucumbéncia, uma vez que o
pedido principal foi julgado improcedente. Dentre outros argumentos, pediu o
acolhimento dos embargos.

Recurso tempestivo.

E a sintese necessaria.

Os embargos de declaracdo devem ser rejeitados.

O recurso destacado tem por objetivo aclarar a decisao omissa,
conforme disposto no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil. E possivel conferir-

se efeito modificativo ou infringente, desde que a alteragdo do julgamento decorra da
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corregao dos defeitos.
Nao ha qualquer defeito no acordao sanavel pela via escolhida.
No caso dos autos, o acérdao nao padece de quaisquer dos
defeitos indicados na lei. A embargante ndo aponta nenhum vicio passivel de
correcdo pelos embargos. Chama de omissdo e contradicdo aquilo que ¢
inconformismo puro e simples com a analise feita do caso.

Com relagdo a tarifa de cadastro, foi declarada a abusividade
do valor e ilegalidade na cobranca, tendo em vista que o valor ¢ discrepante da média
de mercado.

Conforme constou do aresto: “A tarifa de cadastro podia ser
cobrada. A cobran¢a do encargo no valor de R$ 1.399,00 estava expressamente
prevista no preambulo do contrato (fls. 34 item dl). O valor parece ser discrepante
da média. Denota-se que o valor solicitado para financiamento é de R$333.000,00
(fls. 33). A tarifa de despesa de contrato é de 6,92% do valor do bem financiado.
Assim, apesar da possibilidade da cobranga da referida tarifa, o valor se mostra
muito elevado, considerando o valor do financiamento. Desse modo, deve ser
declarada a abusividade do valor e ilegalidade na cobranga.”.

Quanto ao Onus da sucumbéncia, aplica-se ao caso, o
paragrafo tnico do artigo 86 do Coédigo de Processo Civil.

Desse modo, o embargante sucumbiu em parte minima, tendo
em vista que foi determinada a devolugdo de tarifas indevidamente cobradas pela
embargante.

Considerada a expressdo do valor da condenagao (R$599,00 +
1.399,00), a fixacdo da verba honoraria sobre o valor da condenacdo se mostraria
irriséria. Em sendo assim, os honorarios advocaticios em prol do advogado da parte
autora foi corretamente fixada em 12% do valor atribuido a causa. Trata-se de valor
suficiente para remunerar condignamente a atividade profissional desenvolvida nos
autos.

Assim, as alegacdes expendidas retratam apenas a
irresignagao acerca da forma como foi decidida a questdo. Em outras palavras, a
pretensdo ¢ de alteracdo do julgado, por discordancia em face da tese adotada, o que

ndo se pode admitir. Para modificagcdo do julgado, a embargante deve se valer da via
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adequada, que ndo ¢ a dos embargos de declaragao.

Como corolario, os embargos de declaragdo sdo rejeitados.

CASTRO FIGLIOLIA
Relator

Embargos de Declaragdo Civel n° 1083581-50.2024.8.26.0002/50000 - Voto 39661



		2025-04-03T10:51:26-0300
	Not specified




