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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2011550-84.2025.8.26.0000/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante JOAO CARLOS MOTA ROLDAN, é embargado BANCO SAFRA S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ACHILE ALESINA
(Presidente sem voto), CARLOS ORTIZ GOMES E VICENTINI BARROSO.

Séo Paulo, 3 de abril de 2025.
RODOLFO PELLIZARI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao — Digitais

Processo n° 2011550-84.2025.8.26.0000/50001
Comarca: 20° Vara Civel do Foro Central
Magistrada Prolatora: Dra. Elaine Faria Evaristo
Embargante: Joao Carlos Mota Rolda
Embargado: Banco Safra S/A

Voto n.° 20465

EMBARGOS DE DECLARACAO. Artigo 1.022 do
CPC. Cabimento contra decisdo judicial para esclarecer
obscuridade, eliminar contradicdo, suprir omissdo ou
correcao de erro material.

CASO CONCRETO. Embargos opostos sob alegada
questdo de ordem a ser dirimida, tendo em vista a
nulidade do aresto, diante da prevenc¢ao da 24" Ciamara
de Direito Privado para julgamento deste recurso.
Prevencao efetivamente configurada. Primeiro recurso
interposto na aciao anulatéria conexa a execucao que foi
julgado pela C. 24" Camara, em idos de 2018. Existéncia
de mais dois recursos que se encontram distribuidos
aquela Camara preventa, a luz do Art. 105, caput, do
Regimento Interno deste Tribunal. Necessidade de
remessa dos autos, a fim de evitar decisées conflitantes.
Aresto proferido por este Colegiado, entretanto, cujos
efeitos restam mantidos, até que seja confirmado ou
retificado pela C. Camara competente. Aplicacio do
instituto da traslatio iudicii, conforme inteligéncia do
Art. 64, §4°, do CPC, segundo a qual conservam-se os
efeitos das decisdes proferidas pelo juizo incompetente
até posterior decisdo em contrario do juizo competente.

EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.
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Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos por
Joao Carlos Mota Roldan, contra a decisdo monocratica de fls.
984/985, a qual nao conheceu do recurso de agravo de
instrumento por ele interposto, determinando a redistribuicao

dos autos para esta 15? Camara de Direito Privado.

O embargante sustenta, preliminarmente, que os
autos foram redistribuidos sem que a decisdo em tela fosse

publicada, além disso, ela estaria eivada de erro material.

Pontua, ademais, que, diferentemente do reconhecido
no decisum, ora recorrido, o agravo de instrumento n.°
2260061-42.2019.8.26.0000, originado da Execucédo de Titulo
Extrajudicial n.° 1050701-75.2019.8.26.0100, e julgado em

21/7/2020, pela 15% Cémara, nao foi o primeiro recurso a ser

apreciado no ambito da Execucdo e da Acao Revisional n.°
1049315-44.2018.8.26.0100.

Argumenta, ainda, que o0 primeiro recurso a ser
julgado foi o de n.° 2095588-73.2018.8.26.0000, em 9/8/2018,

pela 242 Camara de Direito Privado.

Entende que, mesmo tendo sido julgado
anteriormente ao reconhecimento da conexao das acdes, a
apontada Camara teria se tornado preventa para o julgamento
dos demais recursos interpostos.

Indica, nesse particular, uma série de agravos de
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instrumento, todos distribuidos e julgados pela 242 Camara de

Direito Privado.

Invoca o disposto no artigo 105, caput, do Regimento

Interno do E. Tribunal de Justica.

Pugna pelo acolhimento dos embargos de declaracgao,

a fim de que os autos sejam remetidos aquela Turma julgadora.

E o relatério.

Presentes o0s pressupostos recursais, conheg¢o dos

presentes embargos declaratorios.

Conforme redacdo do Artigo 1.022 do Coédigo de
Processo Civill, os embargos de declaragdo tém estrito cabimento
contra qualquer decisao judicial para esclarecer obscuridade ou
eliminar contradicao, suprir omissao de ponto ou questao sobre o
qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem

como para corrigir erro material.

No caso, a prevencao € mesmo da 242 Camara de
Direito Privado. Ora, muito embora a Exma. Des. CLAUDIA
CARNEIRO CALBUCCI RENAUX, daquela C. 242 Camara tenha

T Art. 1.022. Cabem embargos de declaragdo contra qualquer decis&o judicial para:

| - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigao;

Il - suprir omisséo de ponto ou questao sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a
requerimento;

Il - corrigir erro material.
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deixado de conhecer deste recurso, por meio da decisédo
monocratica de fls. 984/985, afirmando a prevencdo deste
Colegiado em decorréncia do julgamento do Agravo de Instrumento
n° 2260061-42.2019.8.26.0000, o fato € que este foi julgado em
21/07/2020 (fls. 347/353, da origem).

Por outro lado, antes disso, a C. 24® Camara de Direito
Privado ja havia se tornado preventa, vez que julgou o Agravo de
Instrumento n° 2095588-73.2018.8.26.0000, em 09/08/2018, na

acao revisional que se encontra apensada aos autos da execucao.

Como visto, foi a C. 242 Camara de Direito Privado
quem primeiro conheceu da causa, se tornando automaticamente
preventa para apreciar os recursos no ambito das agdes conexas,
nos exatos termos do art. 105, caput, do Regimento Interno do

TJSP, que assim dispoe:

‘A Cémara ou Grupo que primeiro conhecer de uma causa,
ainda que néo apreciado o mérito, ou de qualquer incidente, tera
a competéncia preventa para os feitos originarios conexos e
para todos o0s recursos, na causa principal, cautelar ou
acessoria, incidente, oriunda de outro, conexa ou continente,
derivadas do mesmo ato, fato, contrato ou relagao juridica, e

nos processos de execucao dos respectivos julgados.”

Tanto €& assim, que a C. 24® Camara ja julgou
recentemente mais um Agravo de Instrumento oriundo da mesma
acado (n° 2044831-65.2024.8.26.0000 — julgado em 06.06.2024),

além de ter recebido outro, por prevencao, distribuido em
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09.08.2024, o recurso n° 2236021-20.2024.8.26.0000, ainda

pendente de julgamento.

Portanto, a fim de se evitar que sejam prolatadas
decisdes conflitantes e com infringéncia as normas de competéncia
estabelecidas no Regimento Interno desta Corte, € caso de se

determinar a remessa destes autos a C. Camara Preventa.

Destaque-se que, em decorréncia da aplicacdo do
instituto da traslatio iudicii, previsto expressamente no Art. 64, §4°,
do Cddigo de Processo Civil, deixa-se, por ora, de se declarar nulo

o aresto proferido por este Colegiado as fls. 989/996.

Ante o exposto, por meu voto, ACOLHO os embargos
de declaragao, determinando a remessa destes autos a C. 242
Cémara de Direito Privado, preventa pelo fato de primeiro ter
conhecido da causa, em decorréncia do julgamento do Agravo de
Instrumento n° 2095588-73.2018.8.26.0000, em 09/08/2018.

Para que nao se alegue cerceamento do direito de
recorrer, dou por prequestionados todos os dispositivos legais
referidos na fase recursal, bastando que as questdes tenham sido
enfrentadas e solucionadas no voto, como ocorreu, pois
“desnecessaria a citagado numérica dos dispositivos legais”
(STJ EDCL. No RMS 18.205/SP, Rel. Min. Felix Fischer, j.
18.04.2006).
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RODOLFO PELLIZARI

Relator
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