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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2080912-76.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢é paciente
ANDRESSA GOMES FERREIRA ¢ Impetrante LAIS NAKED ZARATIN.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do Habeas Corpus. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente) E GERALDO WOHLERS.

Séo Paulo, 3 de abril de 2025.
PINHEIRO FRANCO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 2080912-76.2025.8.26.0000 — Sao Paulo

Impetrante : Lais Naked Zaratin

Paciente : Andressa Gomes Ferreira
Impetrado : MM?2. Juiza de Direito do DEECRIM 12 RAJ
Voto n° :45.770

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
PROGRESSAO DE REGIME. PEDIDO NAO
CONHECIDO.

|. Caso em Exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de
Andressa Gomes Ferreira, que esta em
cumprimento de pena de 1 ano e 2 meses por
furto, em regime semiaberto. Alega
constrangimento ilegal por demora na realizagéo
de exame criminolégico, necessario para
progressdo de regime. Busca a progressao ao
regime aberto ou dispensa do exame.

Il. Questdo em Discusséao

2. A questao em discussao consiste em saber se
€ possivel a concesséo de progressao de regime
sem a realizagcdo do exame criminoldgico,
considerado obrigatério pela Lei n°® 14.843/2024.
lll. Razdes de Decidir

3. Habeas corpus nao é via adequada para
concessao imediata de progressao de regime
sem processamento legal.

4. Exame criminologico é necessario para
afericdo do requisito subjetivo, conforme
alteragdes legislativas e jurisprudéncia do STJ.

IV. Dispositivo e Tese

5. Habeas corpus nao conhecido.

A Advogada Lais Naked Zaratin impetra a
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presente ordem de HABEAS CORPUS em favor de ANDRESSA
GOMES FERREIRA, sob a alegacdo de ela estar sofrendo
constrangimento ilegal por ato da MM?. Juiza de Direito do
DEECRIM 12 RAJ da Comarca da Capital.

A impetrante noticia que a paciente cumpre pena
de 1 ano e 2 meses, em regime semiaberto, pelo crime de furto.
Afirma que foi solicitada a progressdo de regime da paciente.
Entretanto, o Ministério Publico opinou pela realizacdo de exame
criminolégico, sobrevindo deferimento da avaliagédo pelo Juizo “a
quo”. Esclarece que a deciséo foi proferida em 03 de margo de
2025 e, desde entdo, a paciente ainda ndo foi submetida ao
referido exame, sustentando que ha excesso de execucédo. Alega
que a sentenciada satisfez os requisitos subjetivo e objetivo.
Entende que a decisdo que determinou a realizagdo do exame
criminolégico carece de fundamentacdo idébnea. Pugna,
liminarmente, que a paciente seja colocada em regime domiciliar
até a realizagcdo do exame criminoldégico. No mérito, busca a
concessao da progressao ao regime aberto. Subsidiariamente,
postula a determinacéo, ao Juizo “a quo”, para que julgue o pleito
de progressdo, com a dispensa do exame criminologico (paginas
1/10).

O pleito liminar foi negado (paginas 153/154).

Nas informacdes, a llustre Magistrada noticia que

a paciente cumpre pena de um ano e dois meses de recluséo,
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com término previsto para 11 de janeiro de 2026. Esclarece que a
Defesa formulou pedido de progressdo de regime, sobrevindo
manifestacdo do Ministério Publico defendendo a realizagao de
exame criminologico. Alega que, em virtude das alteragdes
legislativas promovidas pela Lei n® 14.843/2024, a realizagao de
exame criminolégico passou a ser obrigatoria para fins de
progressao de regime. Portanto, em decisdo proferida e 28 de
fevereiro de 2025, foi determinada a realizacdo do referido
exame, com fundamento no artigo 112, §1°, e no artigo 114,
inciso Il, ambos da Lei de Execugao Penal. No momento,
aguarda-se o resultado do exame para avaliagdo do pleito

defensivo (paginas 165/166).

Parecer da llustrada Procuradoria Geral de
Justica pelo ndo conhecimento da impetracdo e, se conhecida,

pela denegacio da ordem (paginas 171/176).
E o relatério.
Nao conhec¢o da impetracao.

O paciente deseja a concessao imediata do
beneficio (progressdo de regime), independentemente do
processamento de seu pedido na forma da lei e perante a
autoridade judiciaria competente. Subsidiariamente, busca a
dispensa do exame criminologico para analise imediata do pleito

pelo Juizo “a quo”.
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Esta via constitucional nao se presta a tanto.

De inicio, frise-se que a concessao s6 € viavel
quando satisfeitos os requisitos objetivo (a satisfagdo do prazo
minimo) e subjetivo (a prova de merecimento, inclusive com a
submissdo do sentenciado, a critério do juiz, a exames
psicoloégico e psiquiatrico). E isso se faz em processo proprio,
onde € possivel a colheita das provas pertinentes, assim como

sua ampla discussao.

A despeito da maior amplitude que hoje se da ao
habeas corpus, cabivel como instrumento assecuratério da
liberdade individual, o fato objetivo € que ele ndo pode servir
indiscriminadamente para o exame de toda e qualquer situacéo
fatico-juridica, mormente quando o direito de ir e vir ndo estiver
diretamente sob risco, como no caso dos autos, em que se
discute o deferimento do beneficio de progressdo de regime.
Questdes tais devem ser deliberadas em primeiro grau e em
procedimento  proprio, submetida a decisdao, quando
potencialmente violadora de direito subjetivo, a recurso

adequado, na forma do artigo 197 da Lei de Execucdes Penais.

De mais a mais, ja se estabeleceu que o juiz
pode requisitar o exame criminoldgico, desde que fundamentada
a decisdo. Ha Sumula do C. STJ (n.° 439), in verbis: Admite-se o

exame criminologico pelas peculiaridades do caso, desde que em
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decisao motivada.

Ademais, é regra geral de processo que o Juiz
pode, de oficio ou a requerimento das partes, seja no processo
ordinario, seja no processo de execugdo, determinar a
producao de provas e indeferir diligéncias impertinentes e
protelatérias. O artigo 370 do Cddigo de Processo Civil em
vigor, que consagra o principio e pode ser aplicado
subsidiariamente ao processo penal, assegura o poder
instrutério do Juiz. O artigo 156 do Cddigo de Processo Penal

também. E é justamente disso que se cuida.

Portanto, o Juiz ndo s pode, como deve
determinar provas, em qualquer procedimento e em qualquer

fase dele, a fim de que possa decidir adequadamente.

E em se tratando da concessdo de beneficio
liberatério, envolvendo sentenciada ja considerada nao apta a
vida livre em sociedade, com mais razao € importante que o facga,

pena de figurar como mero expectador do processo.

E sempre bom observar que, em tese, a
exigéncia do exame era mesmo necessaria, sobretudo pelas
alteragdes promovidas pela Lei n°® 14.843/2024, bem como pela
reiteracao delitiva da paciente em crimes de natureza patrimonial
e tempo de pena a cumprir, mostrando-se imprescindivel a
afericdo acurada do requisito subjetivo para concessao de

beneficio liberatorio. Nada ha de ilegitimo.
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Pelo meu voto, pois, NAO CONHEGO DO
HABEAS CORPUS.

PINHEIRO FRANCO

Relator
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