TRIBUNAL DE JUSTICA

-”*“ | ,
=EE= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2025.0000332060
ACORDAO

o

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n
1012357-67.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
apelante/apelado  BANCO BMG S/A, ¢ apelada/apelante  MARIA LUISA
AVANSINI DA SILVA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em Nucleo de Justi¢ca 4.0 em Segundo Grau — Turma
IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "NAO CONHECERAM o recurso da autora e DERAM PROVIMENTO ao
recurso do requerido. V.U. Presente o advogado Dr. Marcus Oliver Barcelos dos
Santos, OAB/RS 54.141.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
AFONSO BRAZ (Presidente sem voto), DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO
E ROSANA SANTISO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.

LEA DUARTE
Relatora

Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1012357-67.2024.8.26.0482

Apelante/Apelado: Banco Bmg S/A
Apelado/Apelante: Maria Luisa Avansini da Silva

Comarca: Presidente Prudente
Voto n°® 1012357-67

Ementa: DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DO
CONSUMIDOR. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DiVIDA. CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO. INOVACAO RECURSAL. JULGAMENTO
"EXTRA PETITA".

I. CASO EM EXAME

1. Agdo em que a autora alegou ndo ter contratado cartdes de
crédito consignados cujos descontos incidiam sobre seu beneficio
previdenciario. Requereu a cessagdo dos descontos, a devolugdo
em dobro dos valores cobrados e indeniza¢do por danos morais.
O banco requerido contestou afirmando a regularidade da
contratagdo. A sentenca rejeitou os pedidos da autora, mas
determinou que o banco fornecesse planilha discriminando o
saldo devedor e boleto para quitacdo a vista dos cartdes
consignados. Ambas as partes interpuseram apelacao.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) se a autora inovou
indevidamente ao apresentar, na apelagdo, fundamento ndo
alegado na petigdo inicial; e (ii) se a senteng¢a incorreu em
julgamento "extra petita".

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A autora, na peti¢do inicial, alegou inexisténcia de contratagéo
e pleiteou a declaragdo de inexisténcia da divida. Contudo, na
apelagdo, mudou sua argumentagdo, passando a alegar falta de
informacdo adequada sobre as clausulas contratuais e os juros
aplicados. Essa modificacdo configura inovagdo recursal, vedada
pelos arts. 141, 329 ¢ 1.013, §1°, do CPC, motivo pelo qual seu
recurso ndo pode ser conhecido.

4. A sentenca determinou que o banco fornecesse planilha e
boleto para quitagdo a vista dos contratos, sem que esse pedido
tenha sido formulado na inicial, incorrendo em julgamento "extra
petita", vedado pelo art. 492 do CPC. Assim, impde-se a reforma
da sentenca para afastar tal determinag@o.

5. Diante da total improcedéncia da ac@o, a autora deve ser
condenada ao pagamento integral das verbas sucumbenciais, nos
termos do art. 85, §§ 2° e 11, do CPC, ressalvando-se a condigdo
suspensiva prevista no art. 98, §§ 2° e 3°, do CPC, por ser
beneficiaria da justica gratuita.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso da autora ndo conhecido. Recurso do banco provido.
Tese de julgamento: A apresentacdo em sede de apelagdo de
argumento e pedido ndo constantes da petigdo inicial caracteriza
inovagdo recursal e impede o conhecimento do recurso, conforme
os arts. 141,329 ¢ 1.013, §1°, do CPC

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, §§ 2° e 11; 98, §§

Apelagao Civel n° 1012357-67.2024.8.26.0482 -Voto n° 2



TRIBUNAL DE JUSTICA

-”*“ | ,
=EE= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

2°¢ 3% 141; 329, 1; 492; 1.013, §1°.

Jurisprudéncia relevante citada: TJSP, Apelacao Civel n°
1016190-12.2023.8.26.0100, Rel. Des. Marcelo Ielo Amaro, 16*
Camara de Direito Privado, j. 08.02.2024. TJSP, Apelagdo Civel
n® 1055985-28.2023.8.26.0002, Rel. Des. Cristina Zucchi, 34*
Camara de Direito Privado, j. 11.01.2024.

Trata-se de agdo em que a autora alegou, em suma, que recebe beneficios
previdenciarios e, ao consultar seu extrato de empréstimos consignados junto ao INSS,
constatou a existéncia de dois cartdes de crédito na modalidade RCC. Afirmou ndo ter
contratado nenhum cartdo de crédito RCC junto ao banco requerido. Pleiteou, assim, a
cessagdo dos descontos, a declaracdo da inexisténcia de relagdo juridica entre as partes, a
condenacdo do banco requerido a restituir, de forma dobrada, os valores debitados no
beneficio da autora e a condenacao do requerido ao pagamento de indenizagcdo por danos
morais no valor de R$ 16.265,78.

O banco requerido apresentou contestagdo alegando que a autora contratou
os dois cartdes de crédito consignados, inclusive confirmando a contratacdo mediante
chamada de video, e realizou saques. Pleiteou a improcedéncia da acado (fls. 105/248).

Em réplica, a autora deixou de impugnar as provas juntadas, confessou a
contratacao e limitou-se a alegar que ndo foi suficientemente esclarecida a respeito das
peculiaridades do contrato e dos altos juros aplicados (fls. 290/293).

Foi proferida sentenca rejeitando os pedidos iniciais mas determinando que
o banco requerido forneca a autora planilha discriminando o saldo devedor e boleto para a
quitagdo imediata dos cartdes de crédito consignados, a vista. As partes foram condenadas
ao pagamento das verbas sucumbenciais de forma reciproca (fls. 295/298).

O banco requerido interpds Apelagao pleiteando a reforma da sentenca para
que seja afastada a condenacdo ao fornecimento de planilha discriminando o saldo devedor
e boleto para a quitacdo imediata dos cartdes de crédito consignados, a vista, por se tratar
de julgamento "extra petita", ou seja, de tutela jurisdicional que nao foi pedida pela autora
em sua peticdo inicial. Pleiteou também que a autora seja integralmente condenada ao
pagamento das custas e honorarios advocaticios sucumbenciais por ter saido vencida em
todos os seus pedidos (fls. 311/322).

A autora interpds Apelacdo pleiteando a reforma da sentenca para que
sejam acolhidos os seus pedidos iniciais sob o argumento da abusividade do contrato por
falta de prestacdo de informacdes adequadas (fls. 326/332).

E o relatorio.

Em sua peticdo inicial, a requerente apenas argumentou que ndo contratou
nenhum cartdo de crédito consignado e, por isto, deveria ser declarada a inexisténcia de
relacdo juridica entre as partes, com a condenagdo do requerido a restituicdo em dobro dos
valores descontados indevidamente e a condenacao ao pagamento de indeniza¢do por danos
morais (fls. 20).

Ocorre que, em sua Apelagdo, a requerente apresentou argumentagao
completamente distinta, alegando que na verdade houve ofensa ao dever de informacao
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porque a consumidora ndo teria sido devidamente esclarecida sobre as peculiaridades do
contrato e os altos juros aplicados.

De acordo com o art. 329, I, do CPC, a requerente ndo pode mais aditar ou
alterar o seu pedido depois que foi consumada a citacao.

Assim, os argumentos e pedidos apresentados pelo requerente em sua
Apelacdo ndo podem ser conhecidos, por ndo terem sido veiculados na peti¢do inicial e
constituirem inovagado recursal, de acordo com os arts. 141, 329 ¢ 1.013, §1°, do CPC ¢
com a jurisprudéncia pacifica:

"ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C REVISIONAL DE READEQUACAO
DE CONTRATO BANCARIO - Empréstimo Consignado — Sentenga de
improcedéncia — Apelo do autor — Inovagédo recursal — Pedido de afastamento da
capitalizagdo mensal de juros e indenizagdo por danos morais — Pretensdo nio
formulada na inicial, portanto, ndo discutida no processo e ndo apreciada na r.
sentenga — Inovagao recursal vedada nos termos do art. 1.013, § 1° do CPC — Nao
conhecimento"

(TJSP; Apelagdo Civel 1016190-12.2023.8.26.0100; Relator (a): Marcelo Ielo
Amaro; Orgio Julgador: 16* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 11*
Vara Civel; Data do Julgamento: 08/02/2024; Data de Registro: 08/02/2024)

"Pedido de danos morais. Pretensdo ndo deduzida na inicial, constituindo inovagao

recursal. INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 141 e 329 DO CPC. Recurso nio
conhecido neste ponto."

(TJSP; Apelacdo Civel 1055985-28.2023.8.26.0002; Relator (a): Cristina Zucchi;
Orgio Julgador: 34* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo Amaro -
11* Vara Civel; Data do Julgamento: 11/01/2024; Data de Registro: 11/01/2024)

Por outro lado, assiste razdo ao requerido, pois a autora em nenhum
momento alegou em sua petigdo inicial que foi impedida de quitar os contratos nos moldes
do art. 10 da Instrug¢do Normativa INSS n° 138/2022, nem pediu que o banco fosse
compelido a permitir essa quitagdo. Ao determinar que o banco fornega a autora planilha
discriminando o saldo devedor e boleto para a quitagdo imediata dos cartdes de crédito
consignados, a vista, a sentenca incorreu em julgamento "extra petita", ou seja, deu tutela
jurisdicional que ndo foi pleiteada na inicial, o que ndo pode ser admitido, por ofensa ao
art. 492 do CPC.

Assim, a agdo deve ser julgada totalmente improcedente e a autora deve ser
condenada ao pagamento integral das verbas sucumbenciais, nos termos do art. 85 do CPC.

Diante do exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO o recurso da autora e
DOU PROVIMENTO ao recurso do requerido para reformar a sentenga, rejeitar
integralmente os pedidos iniciais e afastar a condenacdo do banco a fornecer planilha
discriminando o saldo devedor e boleto para a quitagdo dos contratos.

Redistribuo a sucumbéncia, de modo que arcara a autora com o pagamento
das custas processuais ¢ honorarios advocaticios que fixo em 20% do valor atualizado da
causa, de acordo com os critérios do art. 85, §2° ¢ 11, do CPC/2015. Sendo a parte
beneficiaria da justica gratuita, as obrigagdes decorrentes de sua sucumbéncia ficardo sob
condi¢do suspensiva de exigibilidade, na forma do art. 98, §§ 2° ¢ 3°, do CPC/2015.
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A oposicao de embargos de declaracao fora das hipdteses legais e/ou com
efeitos infringentes dard ensejo a imposicdo da multa prevista pelo artigo 1026, § 2° do
CPC. Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e infraconstitucional
discutida, evitando-se, com isso, oposicdo de embargos de declaragdo para este fim
(Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

LEA DUARTE
Relatora
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