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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2295884-04.2024.8.26.0000, da Comarca de Jau, em que sdo agravantes BRINCAR
MARCAS E PARTICIPACOES LTDA e CHEDIAK, LOPES DA COSTA,
CRISTOFARO, MENEZES CORTES, SIMOES SOCIEDADE DE ADVOGADOS, sio
agravados HOME TOYS COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA. e MARCOS
ROGERIO CARDOSO PEREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 38* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores SPENCER ALMEIDA
FERREIRA (Presidente sem voto), LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO E ANNA
PAULA DIAS DA COSTA.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025.

FERNANDO SASTRE REDONDO
Relator
Assinatura Eletronica

VOTO N° 37.862

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2295884-04.2024.8.26.0000

COMARCA: JAU - FORO DE JAU - 12 VARA CIVEL

JUIZ / JUiZA DE 12 INSTANCIA: PAULA MARIA CASTRO RIBEIRO BRESSAN
AGRAVANTES: BRINCAR MARCAS E PARTICIPACOES LTDA E CHEDIAK, LOPES
DA COSTA, CRISTOFARO, MENEZES CORTES, SIMOES SOCIEDADE DE
ADVOGADOS

AGRAVADOS: HOME TOYS COMERCIO DE BRINQUEDOS LTDA. E MARCOS
ROGERIO CARDOSO PEREIRA

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Penhora de 30% do salario do
executado. Inadmissibilidade. Hipétese que ndo se enquadra entre as
excegoes previstas no artigo 833, § 2°, do CPC. Inaplicabilidade, no
caso, de precedentes jurisprudenciais que, excepcionalmente,
admitem a constrigdo. Decisdo mantida. RECURSO NAO PROVIDO.

RELATORIO
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Agravo de instrumento interposto contra a r. decisdo de fls. 93 que, em

sede de cumprimento de sentencga, indeferiu a penhora de 30% do salario do executado.

Os agravantes sustentam a possibilidade de penhora de 30% (trinta por
cento) dos rendimentos brutos mensais do agravado MARCOS PEREIRA, pois teriam
identificado que o agravado mantém vinculo empregaticio com a Novo Nordisk
Farmacéutica do Brasil Ltda, percebendo alta remuneracao. Subsidiariamente, requerem

penhora de 10% (dez por cento) dos rendimentos liquidos.

Alegam que, em situagdes excepcionais, como no caso dos autos,
passados varios anos e tendo esgotado todos os meios de constricdo e localizagdo de
bens penhoraveis do devedor, é possivel a mitigacdo da impenhorabilidade dos salarios
para a satisfacdo de crédito, ainda que se trate de crédito de natureza nao alimentar,
desde que observada a Teoria do Minimo Existencial, sem prejuizo do direito a
subsisténcia do agravado ou de sua familia, e sendo a penhora eficaz para quitar a
obrigacdo em tempo razoavel.

Recurso tempestivo, preparado (fls.112/113) e respondido (fls. 122/126).
Sem oposigao ao julgamento virtual.

VOTO

O recurso nao comporta provimento.

Trata-se de cumprimento de sentenga promovido pelos agravantes em
face do agravado para satisfacdo de crédito oriundo de decisdo que desconsiderou a
personalidade juridica da empresa HOME TOYS para atingir o patriménio pessoal do
agravado MARCOS PEREIRA, em razdo de dissolugao irregular, fraude e abuso da

personalidade juridica.

Na decis&do agravada, o juizo a quo indeferiu o pedido de penhora de 30%

(trinta por cento) do salario do agravado.

Com efeito, a verba salarial € impenhoravel, nos termos do artigo 833,

inciso IV, do Cédigo de Processo Civil.
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E, ndo obstante o valor dos rendimentos brutos do agravado - em torno de
R$ 17.000,00 a R$ 18.000,00, conforme fls. 127/129 dos presentes autos -, perfazendo
em média, descontada pensado alimenticia, R$ 8 mil reais liquidos, e o transcurso de
varios anos desde o ajuizamento da demanda, a hip6étese ndo se amolda aquelas
previstas no paragrafo segundo do artigo 833 do CPC, pois o crédito executado nao se
trata de prestacdo alimenticia e os vencimentos do agravado nao ultrapassam 50 salarios

minimos mensais.

Nesse sentido, decisbes do Superior Tribunal de Justiga:

“(...) 2. Nas razdes de seu Apelo Especial, a recorrente aponta, além de
divergéncia jurisprudencial, infringéncia aos arts. 591, 620, 649, IV e 655,
§2°. do CPC, alegando a impenhorabilidade dos vencimentos de Servidor
Plblico, em razdo de sua natureza alimentar. Ressalta que deve ser
observado o principio da menor onerosidade para o devedor.

3. O art. 649, IV do CPC, com a redacao da Lei 11.382/2006, prevé que
0os vencimentos, remuneracbes e salarios sao absolutamente
impenhoraveis, no fito de resguardar a subsisténcia do devedor e sua
familia.

4. Nesta esteira, o Superior Tribunal de Justica expressou que é
inadmissivel a penhora parcial de valores depositados em conta-corrente
destinada ao recebimento de salario ou aposentadoria por parte do
devedor (AgRg no REsp 1.023.015/DF, Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE
BARROS, DJ 27.02.2008) e, ainda, que a impenhorabilidade de
vencimentos e aposentadorias € uma das garantias asseguradas pelo art.
649, IV, do CPC (AgRg no REsp 969.549/DF, Rel. Min. ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, DJ 19.11.2007).”

(-..)

6. Diante do exposto, com fundamento no art. 557, §10.-A do CPC, da-se
provimento ao Recurso Especial para restabelecer o entendimento
expendido no voto-vencido, na origem, no julgamento do Agravo de
Instrumento.” (STJ, REsp 1078198, Rel. o Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, decisdo monocratica, j. 22.3.2011).

“1. Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, Ill, 'a' e
'c', da Constituicao Federal. Na origem, a Corte local deferiu a penhora
sobre 30% do salario da recorrente. Alega-se em especial violagéo do art.
649, VI do CPC, aduzindo ser impenhoravel o salario. E o relatorio. 2.
Decido. Razéo assiste ao recorrente. Nos moldes do art. 649, VI do CPC
e da jurisprudéncia desta Corte, é impenhoravel a verba referente a
salario, verbis: (...)

3. Ante o exposto, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC, conhego do
recurso especial e dou-lhe provimento para desconstituir a penhora sobre
os vencimentos da recorrente.” (STJ, REsp 1176145, Rel. o Min. Luis
Felipe Salomao, j. 8.2.2011).

Nao é outro o entendimento desta Corte em casos analogos:
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*AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acao de Cobranca. Autora que reclama a
composigcao de prejuizo material decorrente de empréstimo de cartdo de
crédito. Fase de cumprimento de sentenca. DECISAO que deferiu o
pedido de penhora de percentual dos rendimentos da executada.
INCONFORMISMO deduzido no Recurso. EXAME: Impenhorabilidade da
verba de natureza alimentar, prevista no artigo 833, inciso IV, do Cddigo
de Processo Civil. Constricdo que se revela cabivel somente nos casos em
que o débito exequendo tem origem em "prestagdo alimenticia" ou quando
o salario do devedor é superior a cinquenta (50) salarios-minimos
mensais, a teor do disposto no artigo 833, § 2° do mesmo "Codex".
Hipoteses excepcionais ndo verificadas no caso dos autos. Decisao
reformada. RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2314072-45.2024.8.26.0000; Relator (a): Daise Fajardo Nogueira Jacot;
Orgao Julgador: 272 Camara de Direito Privado; Foro de Hortolandia - 32
Vara Civel; Data do Julgamento: 01/12/2024; Data de Registro:
01/12/2024)

PENHORA DE SALARIO/PROVENTOS ~ CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - Decisdo que deferiu o pedido de penhora de percentual de
salario — Literalidade do art. 833, IV do CPC — Auséncia de evidéncias
que a renda auferida pelo devedor ultrapassa 50 salarios-minimos
mensais — Crédito exequendo que nao é oriundo de prestagao
alimenticia — Remuneragido do(a) executado(a) que nao é elevada a
ponto de permitir a mitigagcao da regra da impenhorabilidade de
salario - Impenhorabilidade reconhecida — Decisdao reformada -
RECURSO PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2361136-51.2024.8.26.0000; Relator (a): Spencer Almeida Ferreira; Orgéo
Julgador: 382 Camara de Direito Privado; Foro Regional VIII - Tatuapé - 32
Vara Civel; Data do Julgamento: 21/01/2025; Data de Registro:
21/01/2025)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento provisério de sentencga.
Pretendem os recorrentes a penhora de 30% sobre o salério do devedor.
Divida concernente a honorarios advocaticios sucumbenciais, portanto
verba de carater alimentar. Tema apreciado recentemente pela Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica no julgamento do Recurso
Especial Repetitivo n® 1954382/SP. Restou decidido pela aludida Corte
que as dividas atinentes a honorarios de sucumbéncia ndo podem ensejar
penhora de salario, por estarem de fora da excecéao prevista no artigo 833,
inciso IV, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil. A penhora de salario
somente pode ser permitida sob circunstancias especificas, eis que
configura medida de exceg¢do. Ndo ha prova cabal nos autos de que

Agravo de Instrumento n° 2295884-04.2024.8.26.0000 -Voto n°® 37.862 - bm 4



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

eventual penhora parcial do salario do devedor ndo mitigara sua
capacidade de sobrevivéncia. Decisdo interlocutéria mantida. Recurso
improvido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2302004-63.2024.8.26.0000; Relator
(a): Flavio Cunha da Silva; Orgao Julgador: 382 Camara de Direito Privado;
Foro de Presidente Prudente -12 Vara Civel, Data do Julgamento:
18/12/2024; Data de Registro: 18/12/2024)

Nao se ignora, por outro lado, decisbes recentes do Colendo Superior
Tribunal de Justica, que admitem a constricdo sobre salario, mas é certo que ainda
preservam o carater protetivo da disposicao legal (CPC, artigo 833), mitigando a sua

aplicacéao.

Confira-se:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA DE 30% DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

EXCEPCIONAL POSSIBILIDADE. OBSERVANCIA DA TEORIA DO
MINIMO EXISTENCIAL. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
REQUERIMENTO DA PARTE AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA
PREVISTA NO § 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. NAO CABIMENTO NA
HIPOTESE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem adotou solugdo em consonancia com a
jurisprudéncia do STJ, segundo a qual é possivel, em situagdes
excepcionais, a mitigacdo da impenhorabilidade dos salarios para a
satisfagdo de crédito ndo alimentar, desde que observada a Teoria do
Minimo Existencial, sem prejuizo direto a subsisténcia do devedor ou
de sua familia, devendo o Magistrado levar em consideragcao as
peculiaridades do caso e se pautar nos principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

(-..)
4. Agravo interno improvido” (Agint no AREsp 1386524/MS, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em
25/03/2019, DJe 28/03/2019).

No caso, ausente excepcionalidade que justifique a relativizagdo da
impenhorabilidade, pois a renda mensal do executado n&o permite presumir que a

constricdo ndao comprometera sua subsisténcia.

A hipétese, portanto, ndo sdo aplicaveis os precedentes que admitem a

penhora de verba alimentar.
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De rigor, portanto, a manutencao da respeitavel deciséo.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

Fernando Sastre Redondo

Relator
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