o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000331648

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugao
Penal n® 0018653-35.2024.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em
que é agravante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é
agravado IGOR FELIPE MENDES MESQUITA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 13* Camara de
Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E MARCELO GORDO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
LUIS GERALDO LANFREDI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em execuc¢ao n® 0018653-35.2024.8.26.0996

Juizo de Origem: DEECRIM 52 RA] — Comarca de Presidente Prudente
Agravante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Agravado: Igor Felipe Mendes Mesquita

Voto n® 3683

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
EM EXECUCAO. FALTA GRAVE. PERDA DE DIAS
REMIDOS. PROPORCIONALIDADE DA FRACAO
CONSIDERADA PARA IMPOR ESSA SANCAO.
RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Agravo em execugao interposto pelo Ministério
Puablico do Estado de Sao Paulo contra decisao que
homologou a falta grave cometida pelo sentenciado e
determinou a perda de [apenas] 1/6 dos dias remidos
até a data da infracdo. O agravante pleiteia a perda de
1/3 dos dias remidos, argumentando que a conduta do
agravado no ambiente prisional revelou elevada
reprovabilidade e afetou a disciplina carceraria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questao em discussao consiste em definir se a fracao
aplicada para a perda dos dias remidos deve ser
aumentada de 1/6 para 1/3, considerando a gravidade
da falta disciplinar cometida pelo sentenciado.

II1. RAZOES DE DECIDIR

O principio da proporcionalidade impoe que a perda
dos dias remidos seja fixada de acordo com a
gravidade da infragdo disciplinar praticada, evitando
punicao desproporcional ao fato concreto. A decisao
agravada fundamentou adequadamente a opgao pela
fracdo de 1/6, considerando a conduta especifica do
sentenciado e sua repercussdao limitada sobre a
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execucao da pena, sobretudo quando comparada a
outras faltas graves mais severas, como fuga ou posse
de instrumento perigoso. O agravante nao demonstrou
que a conduta do sentenciado extrapolou os contornos
da falta grave ja reconhecida, tampouco que a sangao
imposta seja insuficiente para a repressao e prevencao
de novas infra¢des. Nao ha nos autos indicagao de que
o sentenciado possua dias a serem remidos, sendo
desnecessaria a aplicacdo de fragdo mais gravosa
apenas por formalismo.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Recurso desprovido.

Tese de julgamento: A fragdo concernente a perda de
dias remidos em razao da pratica de falta grave deve
observar o principio da proporcionalidade, sendo
adequada se em conformidade ao caso concreto e a
gravidade relativa da conduta. A decisao judicial que
fixa a perda dos dias remidos dentro dos parametros
legais e esta devidamente fundamentada nao deve ser
alterada sem a demonstracao de desproporcionalidade
evidente.

Dispositivos relevantes citados: LEP, arts. 50, VI; 57;
127. Cédigo Penal, art. 109, VI.

Trata-se de agravo em execucado interposto pelo Ministério Publico
do Estado de Sao Paulo contra decisao proferida nos autos n.
0003581-48.2023.8.26.0509 que homologou a falta grave e declarou a perda

de apenas 1/6 dos eventuais dias remidos até a data da falta.

Em apertada sintese, esclarece que o agravado praticou falta
disciplinar em 25/03/2024, apurada no procedimento administrativo n®

079/2024 da Penitenciaria de Lavinia, sendo sua conduta classificada
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como falta disciplinar de natureza grave pela autoridade administrativa.

No entanto, a autoridade judicidria, apesar de reconhecer a falta
grave praticada, declarou a perda de apenas 1/6 dos eventuais dias

remidos até a data da infracao disciplinar.

Esmiuca os termos da conduta patrocinada pelo sentenciado e
enfatiza os contornos de extrema gravidade do comportamento levado a
efeito, pois o local do fato, um estabelecimento prisional, assim como a
condicdo do agente, uma pessoa presa e submetida a restricdes muito
maiores que a generalidade dos demais cidadaos, torna muito mais
reprovavel a conduta e acarreta grave consequéncia a ordem na
Penitencidria, devendo, por essa razao, ter alcancados 1/3 dos dias

remidos.

Entende ser a providéncia necessaria para nao deixar sem punicao
adequada os fatos perpetrados pelo agravado e assim estimular novos
comportamentos da mesma natureza. Relembra que no contexto
penitencidrio ha de imperar a mais absoluta disciplina, sob pena de

desestabilizacao do ambiente carcerario.

Por tais motivos, requer seja mantida a anotacao da falta e
determinada a perda de 1/3 dos dias eventualmente remidos
anteriormente a data da falta grave, nos termos dos artigos 57 e 127 da

LEP (fls. 01/05).
A defesa apresentou contraminuta de agravo (fls. 56/59).

O douto magistrado nao reconsiderou sua decisao (fls. 61).
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A d. Procuradoria Geral de Justica manifestou-se pelo provimento

do recurso (fls. 70/72).
Essa é a sintese do quanto importa.

O agravado foi condenado como incurso no artigo 157, §2°, incisos II,
do Cddigo Penal (por uma vez); bem como no artigo 157, §2°, inciso II, do
Cddigo Penal (por duas vezes), na forma dos artigos 70 e 71 do Codigo
Penal, e no artigo 244-B da Lei n®8.069/90, c.c. o artigo 70, segunda parte,
do Codigo Penal, as penas de 07 (sete) anos e 08 (oito) meses de reclusao e
49 (quarenta e nove) dias-multa, no valor unitario minimo (fls. 01/02 dos

autos da execucao).

Principiada a execugdo, vieram aos autos diversas noticias dando
conta de faltas disciplinares perpetradas pelo apenado, uma delas ao
ensejo do procedimento administrativo de fls. 572/602 [dos autos da

execucgao].

A acusagao manifestou-se pela homologagao e anotacao da falta
disciplinar de natureza grave, bem como indicou a necessidade do
reinicio da contagem do prazo para a progressdao no regime prisional e
para que fossem declarada a perda de 1/3 dos dias remidos anteriormente

a data da falta grave (fls. 609/610 dos autos da execugao).

Por conseguinte, a autoridade judicidria assim decidiu (fls. 619/621

dos autos originais):

Fls. 572/602: Trata-se de procedimento disciplinar,
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instaurado em desfavor de IGOR FELIPE MENDES
MESQUITA, diante da suposta pratica de falta disciplinar
de natureza grave em 25/03/24 (CE n® 79/24). O Ministério
Publico requereu a homologacao da falta disciplinar e a
perda del/3 dos dias remidos. A defesa, entre outros
argumentos, manifestou-se pela absolvicao do

sentenciado. E o breve relato. Decido.

Ha conclusao pelo reconhecimento da falta grave. Consta
no comunicado do evento que: (...) Inicialmente, verifica-
se que ainda nao houve a prescricdio da pretensao
punitiva da respectiva falta disciplinar, uma vez que para
sua ocorréncia, deve ser considerado o menor prazo
prescricional previsto no Cédigo Penal, que é de trés anos
(art. 109, inciso VI, do CP).

Desta feita, sendo perceptivel que nao transcorreram trés
anos da ocasidao da falta até apresente decisao judicial,
ndo se vislumbra a aludida prescricio. Conveniente,
também, ressaltar que o procedimento administrativo
disciplinar, que apurou a falta, seguiu os ditames legais e

regulamentares.

A portaria de instalagao descreveu suficientemente o fato
ocorrido e lhe atribuiu um enquadramento inicial. O
sentenciado foi devidamente cientificado e foi assistido
por Defensor, assegurando o exercicio do contraditdrio e

da ampla defesa.

Ademais, nota-se que, na esfera administrativa, o diretor
técnico infligiu a sancdo disciplinar pautando-se no
relatdrio realizado pela autoridade sindicante, o qual fora

utilizado como fundamento da decisao. Portanto, nao
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foram constatadas quaisquer nulidades.

No mérito, conforme oitivas realizadas nos autos do

procedimento administrativo, restou clara a prética da

falta pelo reeducando, comprovando-se materialidade e

autoria, visto que o0s depoimentos dos servidores

evidenciam que o  sentenciado ao  contrariara

recomendacdo do agente de seguranca com acinte, agiu

com indisciplina em relacdo as regras recebidas quando

de sua inclusdo no sistema penitenciario. Imprescindivel,

também, ressaltar que as declaracdes dos funcionarios da

unidade merecem credibilidade, ndo havendo indicacdo

de motivos para que incriminassem falsamente o faltante.

De outro lado, a versao exculpatoria sustentada pelo
reeducando nao convence. E pueril e restou isolada frente

aos demais elementos probatorios coligidos.

No caso dos autos, ndo ha que se cogitar, pois, a hipotese

da desclassificacao do grave ato de indisciplina praticado

como falta disciplinar de natureza média. Isso porque,

com sua postura, o reeducando praticou a conduta

descrita no artigo 50, inciso VI, da Lei das Execucdes

Penais: “Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena

privativa de liberdade que: VI - inobservar os deveres

previstos nos incisos II e V, do artigo 39, desta Lei. Art.

39. Constituem deveres do condenado: (...) II - obediéncia

ao servidor e respeito a qualquer pessoa com quem deva

relacionar-se; (...) V - execucdo do trabalho, das tarefas e

das ordens recebidas;”. O empreendimento de falta

disciplinar de natureza grave determina, ainda, a

incidéncia do artigo 127 da Lei de Execucdes Penais,

sobretudo porque a decisdao concessiva de remicio nao

produz coisa julgada material nem ofende o direito
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adquirido.

Logo, impde-se perda dos dias remidos ou a remir

anteriores a referida infracdo; ja que, na diccdo do

referido artigo, alterado pela Lei n® 12.433/2011, observa-

se que este menciona somente a perda do tempo remido,

0 que pressupOe decisao judicial. Porém, é evidente que a

perda do direito também atinge os dias a remir anteriores

a falta grave; tanto assim que a segunda parte do artigo

127 da LEP prevé que o novo periodo de computo comeca

“a partir da data da infracao disciplinar”.

Nesse sentido: “O condenado punido por falta grave

perde o direito ao tempo remido, comecando o novo

periodo a partir da data da infracdo disciplinar, se a

remicao ainda ndo foi julgada por sentenca”
(RIDTACRIM 40/29). Além de determinar a perda dos

dias remidos, a pratica de falta grave também implica no

reinicio _do cdmputo do periodo necessario para a

concessao_de progressao prisional. Tal interrup¢ao, no

entanto, ndo se opera para fins de livramento condicional,

na forma do que dispde a Sumula 441 do Superior

Tribunal de Justica.

No que se refere a quantidade de dias remidos e a remir a

serem declarados perdidos, levando-se em conta a

eravidade da conduta do reeducando e as circunstancias

faticas em que a falta foi praticada, a perda de 1/6 dos

dias é medida que se impde no caso concreto para a

repressao e prevencao de novas infragdes disciplinares.

Por todo exposto, demonstradas de forma inequivoca a

autoria e a materialidade da falta prevista nos artigos
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supramencionados, reconhego a falta grave praticada por
IGOR  FELIPE  MENDES  MESQUITA,  CPF:
235.744.308-17, MT:1288880-6, RG: 37757340, RJL
224352088-02, recolhido no(a) Penitencidria de
Junqueirépolis, aplicando, assim, os efeitos legais que

dela exsurgem.

Assim, inexistindo qualquer circunstancia que possa

afastar as consequéncias da falta perpetrada, determino a

perda de 1/6 (um sexto) dos dias remidos e a remir

anteriores a data da falta disciplinar, se houver, bem

como determino a interrup¢ao do célculo de penas para

fins de progressao de regime. Os lapsos devem ser

contados a partir do cometimento da falta, com

fundamento no artigo 127 da LEP. Atualize-se o calculo.

Comunique-se a Direcao da Unidade Prisional (...).”

Contra esta decisao, destarte, insurge-se a acusacao.
Todavia, melhor sorte nao lhe assiste.

Nao se desconhece que a disciplina dentro da unidade penal e o
respeito e obediéncia as determinagdes de funciondrios sao valores e
comportamentos que devem ser observados e praticados ao longo de
toda a execugao da pena, tanto que se prestam para aquilatar o mérito
exigido para o alcance dos beneficios dispostos na Lei de Execugoes

Penais.

Todavia, ainda que assim esteja definido, em atencao aos
principios da proporcionalidade e da razoabilidade, nao ha como
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cogitar [no caso em espeque] o incremento da fracao aplicada para fins

de perda de dias remidos.

Isto porque ainda que a conduta patrocinada pelo acusado tenha

sido extremamente reprovavel, ndo me parece que os atos por ele

praticados tenham extrapolado os contornos da falta grave a ele

imputada.

Mais, ainda que de maneira bastante sucinta, a autoridade
judicidria demonstrou a razao pela qual optou pela fragao de 1/6 e nao
a fracdo maxima: no que se refere a quantidade de dias remidos e a remir a
serem declarados perdidos, levando-se em conta a gravidade da conduta do
reeducando e as circunstincias faticas em que a falta foi praticada, a perda de
1/6 dos dias ¢ medida que se impOe no caso concreto para a repressio e

prevencgdo de novas infragoes disciplinares.,

E é o que deve prevalecer, sobretudo porque proporcional a
gravidade da conduta patrocinada pelo sentenciado, se comparada
com outras atitudes que poderiam ser tidas como [igualmente] faltas
graves, como por exemplo fuga ou posse de instrumento capaz de

ofender a integridade fisica de outrem.

De mais a mais, ndo se pode ignorar que nao ha nos autos noticia

de que o agravado sequer possua dias a serem remidos.

A bem da verdade, tudo o que hd sao decisdes reiteradas

homologatdrias de faltas graves.
Nada além disso.
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Cendrio assim desenhado nao deixa de desnudar certo
preciosismo por parte da acusagdo ao requerer seja aplicada fracao

mais gravosa para resultar na perda de eventuais dias remidos.

Por todos esses argumentos, é de rigor a manutengao na integra
da decisao que reconheceu o cometimento da falta grave e aplicou as

sangoes que do cendrio advieram.

Diante do exposto, conhec¢o do recurso, mas nego-lhe provimento,

mandando a r. decisao na integra.

E como voto!

LUIS GERALDO LANFREDI
Relator
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