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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1079885-03.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante/apelado
EZEQUIEL VIEIRA DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado/apelante
TIDAL SERVICOS DE ENTRETENIMENTO LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOAO PAZINE
NETO (Presidente) E DONEGA MORANDINI.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
MARIO CHIUVITE JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Processo n° 1079885-03.2024.8.26.0100

Apelante/apelado EZEQUIEL VIEIRA DA SILVA

Apelado/apelante: TIDAL SERVICOS DE ENTRETENIMENTO LTDA.
Comarca: Sao Paulo — Foro Central - 13* Vara Civel

Juiz prolator: LUIZ ANTONIO CARRER

VOTO N° 7168

APELACAO — DIREITO AUTORAL — PLATAFORMA
DE STREAMING — VIOLACAO A DIREITOS MORAIS
DE AUTOR — OMISSAO DO NOME DO COMPOSITOR
— RESPONSABILIDADE OBJETIVA — DANO MORAL
CONFIGURADO — FIXACAO DE JUROS A PARTIR DO
EVENTO DANOSO — TAXA SELIC — HONORARIOS
ADVOCATICIOS -~ MANUTENCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO —~ RECURSOS PARCIALMENTE
PROVIDOS

I. Caso em Exame

Recursos de apelacdo interpostos em sede de agdo de
indeniza¢do por danos morais cumulada com obrigagdo de
fazer, julgada procedente para condenar a plataforma de
streaming a inclusdo do nome do autor como compositor de
27 musicas ¢ ao pagamento de indenizagdo por danos
morais no valor de R$ 14.000,00, corrigida monetariamente
e acrescida de juros de mora na forma da lei a partir da data
da sentenga. O autor/apelante postula a majoragdo do valor
arbitrado, a titulo de danos morais, para R$ 30.000,00, com
incidéncia de juros moratdrios de 1% ao més desde o evento
danoso, além da majoracdo dos honorarios sucumbenciais.
A ré/apelante sustenta, em preliminar, sua ilegitimidade
passiva e a perda superveniente do objeto processual. No
mérito, alega auséncia de prova da autoria das musicas,
inexisténcia de ilicitude e de nexo causal, inaplicabilidade
da Lei n°® 9.610/98, diante do Marco Civil da Internet (Lei n°
12.965/2014), e a necessidade de limitagdo da condenagédo a
apenas seis fonogramas, com a consequente reducdo do
valor indenizatorio. Subsidiariamente, requer a incidéncia
de juros pela taxa SELIC e a redistribuicdo dos Onus
sucumbenciais.

II. Questdo em Discussdo

2. Consiste em se aferirem: (i) a legitimidade passiva da
alegada pela ré; (ii) a comprovagdo da autoria das obras;
(iii) a responsabilidade civil da plataforma de streaming;
(iv) a adequagdo do valor da indenizagdo; (v) a extensdo da
responsabilidade sobre os fonogramas; (vi) o termo inicial
dos juros moratérios; (vii) eventual limitagdo objetiva da
obrigagdo de fazer e (viii) a majoragdo dos honorarios



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

advocaticios.

III. Razoes de Decidir

3. A preliminar de ilegitimidade passiva foi corretamente
afastada, diante da participacdo direta da ré na cadeia de
exploragdo economica das obras em analise e dos lucros
obtidos com a disponibilizagdo das musicas na plataforma
de streaming, ndo podendo a requerida se eximir do dever
de garantir a correta identificagdo da autoria.

4. Igualmente improcede a alegacdo de perda superveniente
do objeto recursal, pois a retirada das obras da plataforma
ndo elide a violagdo pretérita ja configurada, nem exime o
dever de reparagdo.

5. A autoria das composigoes foi suficientemente
demonstrada por meio dos relatorios analiticos do ECAD,
com atribui¢do do cddigo ISWC e identificagdo nominal do
autor, provas dotadas de presuncao relativa de veracidade.

6. A responsabilidade da plataforma ¢é objetiva, nos moldes
do art. 927, paragrafo tnico do Codigo Civil, ndo se
aplicando a limitacdo de responsabilidade do art. 19 do
Marco Civil da Internet as hipoteses de violagdo de direitos
morais de autor.

7. A indenizagdo de R$ 14.000,00 revela-se adequada a
extensdo do dano e a jurisprudéncia consolidada, sendo
indevida tanto a majoragdo quanto a reducdo pleiteadas. O
valor deve ser corrigido monetariamente, a partir do
arbitramento (publicagdo da sentenca), a teor da Stimula 362
do C. STJ, segundo a Tabela Pratica do Egrégio TISP, e
com juros moratérios, pela SELIC, descontada a taxa de
corre¢do monetaria, juros incidentes a partir das datas do
evento danoso, observando-se o disposto na Lei n°
14.905/2024.

8. Os juros moratoérios devem incidir desde o evento danoso,
conforme o consignado na Sumula 54 do Colendo STJ,
adotando-se, na auséncia de outra data nos autos, a data da
prova documental (27/02/2024).

9. Aplicagdo da taxa SELIC como indice tinico de corregao
monetaria e juros, conforme art. 406 do CC (Lei
14.905/2024).

10. Pedido de majoracdo dos honorarios fixados na sentenga
indeferido. Inviavel a pretensdo recursal do autor quando a
demanda ndo se mostra complexa, teve tramitagdo célere e
ndo houve produgdo de provas ou audiéncia de instrugio,
encontrando-se em consonancia com o disposto no artigo
85, § 2°, do CPC.

11. Correta a fixacdo da obrigacdo de fazer, abrangendo as
obras sem indicacdo do autor. Inexiste fundamento para
limitar a condenagdo a apenas seis fonogramas.

IV. Dispositivo e Tese

12. Recursos parcialmente providos, apenas para: (i) fixar o
termo inicial dos juros moratdrios na data do evento danoso
(27/02/2024); e (ii) aplicar a taxa SELIC como indice tnico
de corre¢do monetaria e juros. No mais, mantida a sentenga
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de procedéncia. 13. Inviavel a fixacdo de honorarios
recursais diante do provimento parcial de ambos os recursos
(Tema 1059 do C. STIJ).

Tese de julgamento:

1.A omissdo do nome do autor na disponibilizagdo de obra
musical em plataforma de streaming caracteriza violagao ao
direito moral de autor, ensejando responsabilidade civil
objetiva. 2. E legitima a utilizagdo de relatério do ECAD
com cddigo ISWC e indicagdo do compositor como meio
idoneo de prova da autoria. 3. A retirada posterior das obras
da plataforma ndo descaracteriza o dano moral ja
consumado. 4. A taxa SELIC ¢é o indice aplicavel para
atualizacdo e juros de mora, conforme nova redacéo do art.
406 do CC. 5. Recursos parcialmente providos, apenas para:
(i) fixar o termo inicial dos juros moratérios na data do
evento danoso (27/02/2024); e (ii) aplicar a taxa SELIC
como indice Unico de corre¢do monetaria e juros. No mais,
mantida a sentenca de procedéncia.

Legislagdo Citada:

Constitui¢do Federal: art. 5°, XX VIIL.

Codigo Civil: arts. 186, 927, paragrafo unico.

Codigo de Processo Civil: arts. 85, §11.

Lei n° 9.610/1998 (Lei dos Direitos Autorais): arts. 24, 27,
108.

Lei n® 12.965/2014 (Marco Civil da Internet): art. 19.
Stmula 54 do STIJ.

Jurisprudéncia Citada:

TISP, Apelagdo Civel 1001110-76.2021.8.26.0100, Rel.
Erickson Gavazza Marques.

TISP, Apelagdo Civel 1008544-14.2024.8.26.0100, Rel.
Ademir Modesto de Souza.

STJ, REsp 1.660.168/RJ, Rel. Nancy Andrighi.

Stmulas 211 do STJ e 282 do STF.

Vistos.

Trata-se de recursos de apelagdo interpostos por
EZEQUIEL VIEIRA DA SILVA (fls. 303/314) 53/57) e TIDAL SERVICOS DE
ENTRETENIMENTO LTDA. (fls. 319/338), contra a r. sentenca de fls. 297/300,
proferida pelo MM. Juiz da 13* Vara Civel do Foro Central da Comarca de Sao
Paulo, em acdo de indenizagdo por danos morais, julgada procedente para “o fim de
condenar a ré (i) ao pagamento de indenizag¢do por danos morais no valor de R$
14.000,00, corrigida monetariamente e acrescida de juros de mora na forma da lei a
partir da data desta sentenga e (ii) a providenciar, no prazo de 15 (quinze) dias, a
mengdo da demandante como autora das musicas descritas na inicial, sob pena de

pagamento de multa didria de R$ 500,00. Em razdo da sucumbéncia minima da
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autora e por for¢a do disposto nos artigos 82, § 2° 84 e 85, todos do Codigo de
Processo Civil, condeno a ré ao pagamento das despesas processuais e honorarios
ao advogado do autor que fixo em 15% sobre o valor da condena¢do”.

Inconformado, o autor recorre sustentando que o quantum
indenizatério arbitrado € insuficiente para reparar os transtornos sofridos. Alega que
a omissao de seu nome como compositor em 27 musicas desvirtua a natureza dos
direitos autorais e desconsidera o valor do trabalho artistico.

Requer, assim, a majoragdo da indenizagdo para R$
30.000,00, com incidéncia de juros de mora de 1% ao més, a partir do evento danoso,
conforme a Sumula 54 do C. STJ (fls. 303/314).

Por sua vez, a TIDAL alega, em preliminar, sua
ilegitimidade passiva, por atuar apenas como plataforma de streaming. Sustenta
também a perda do objeto, diante da retirada das can¢des da plataforma.

No mérito, afirma que nao ha provas suficientes de que o
autor seja de fato o compositor das musicas, ndo existindo correspondéncia direta
entre os registros no ECAD e os fonogramas disponibilizados.

Alega que ndo estdo preenchidos os requisitos legais para
sua responsabilizagdo, pois atua apenas como provedora de aplicagdao nos termos do
Marco Civil da Internet (Lei n°® 12.965/2014).

Busca, dessa forma, a reforma da sentenca ¢ a
improcedéncia dos pedidos iniciais, diante da inexisténcia de ato ilicito e nexo
causal. Subsidiariamente, requer a limitacdo da condenacdo a apenas seis

fonogramas, com consequente reducdo do valor indenizatorio (fls. 319/338).

O recurso foi distribuido a relatoria do
Desembargador Joao Pazine Neto em 05/11/2024 (fls. 381), com redistribuicio a
este Relator em 11/11/2024 (fls. 383), que converteu o julgamento em diligéncia
para determinar a complementacido do preparo em 15/01/2025 (fls. 384/386),
tendo sido comprovada sua regularidade (fls. 395/396). Os autos conclusos para

julgamento em 12/02/2025.

Recursos  regularmente  processados, tempestivos,

respondidos (fls. 346/364 e 365/376) e sem oposi¢ao ao julgamento virtual.
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E, em sintese, o relatério.

Cuida-se de a¢do indenizatoria por danos morais cumulada
com obrigacdo de fazer, proposta por Ezequiel Vieira da Silva em desfavor de
TIDAL Servicos de Entretenimento Ltda.

Extrai-se da inicial e dos documentos que a acompanham,
na qual o autor alega que exerce atividade profissional como compositor e que teve
seus direitos autorais violados pela plataforma ré.

Aduz que 27 (vinte e sete) de suas composigdes musicais
estariam sendo disponibilizadas indevidamente na plataforma da requerida, sem
qualquer referéncia a sua autoria, constando apenas os nomes dos intérpretes das
faixas.

Ressalta que os direitos autorais possuem natureza
inalienavel, irrenunciavel e imprescritivel, razao pela qual a identificacao do autor ¢é
obrigatoria, ainda que terceiros tenham sido autorizados a utilizar a obra.

Por tais motivos, busca a prestacdo da tutela jurisdicional
para pleitear a indenizagdo por danos morais no valor de R$ 30.000,00, além da
condenagao da ré a inclusdo de seu nome como compositor nas obras listadas (fls.
01/15).

A ré foi regularmente citada e apresentou contestagdo,
suscitando, em sede preliminar, as teses de ilegitimidade passiva e de perda de objeto
da demanda. No mérito, alegou que nao ha provas suficientes da autoria das obras,
além de inexistir ilicitude na sua conduta. Sustentou, ainda, que apenas seis
fonogramas estariam efetivamente sem a devida identificagdo de autoria, e ndo vinte
e sete, como alegado pelo autor (fls. 137/172).

Nesse contexto, sobreveio sentenga de procedéncia, a qual
reconheceu a violagdo dos direitos morais do autor, condenando a ré ao pagamento
de indenizacdo por danos morais ¢ a inclusdo do nome do autor nas obras em
questao.

De proémio, adianto que as teses recursais apresentadas
nao possuem aptiddo para derruir a bem lancada sentenga, que, por isso, resta

mantida



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

O ambito da divergéncia entre os recursos interpostos
pelas partes concentra-se, essencialmente, em trés aspectos: (i) na comprovagao da
autoria das obras, questionada pela ré, que sustenta a insuficiéncia dos documentos
apresentados, enquanto a sentenga reconheceu sua validade como prova do direito
moral de autor; (ii) na responsabilidade civil da plataforma de streaming, que a ré
busca afastar com fundamento no repasse das informacgdes pelas gravadoras, ao passo
que o juizo de origem reconheceu sua obrigagdo de garantir o respeito aos direitos
autorais em razao da exploragdo comercial das obras; e (iii) no valor da indenizacao
fixada, pretendendo o autor sua majoragdo, ao passo que a ré requer sua reducgdo,
além de sustentar que apenas parte das obras estariam sem a devida identificagao,
defendendo, por conseguinte, a limitacao objetiva da condenacao.

Pois bem.

A preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela
TIDAL nao prospera e, por isso, resta repelida.

Alega a ré que atua apenas como provedora de aplicagao,
na forma do artigo 5° VII, da Lei n® 12.965/2014 (Marco Civil da Internet),
disponibilizando fonogramas a partir de dados fornecidos por terceiros (gravadoras e
distribuidoras), sem ingeréncia sobre os metadados.

Defende, ainda, que sua responsabilizacdo dependeria de
ordem judicial especifica, conforme o artigo 19 do mesmo diploma legal, e que
eventual equivoco na atribui¢ao de autoria seria de responsabilidade exclusiva dos
licenciantes do contetido.

Contudo, tal argumentacdo ndo se sustenta diante do
ordenamento juridico vigente.

A ré, como plataforma que fornece e aufere lucro com a
disponibilizagdo de obras musicais, ndo pode se eximir da responsabilidade pela
omissdo de informagdes essenciais, como a autoria das composicdes.

Os direitos morais do autor, previstos no artigo 24 da Lei
n°® 9.610/98, sdo inalienaveis, irrenuncidveis e imprescritiveis, conforme disposto no
artigo 27 da mesma Lex.

A exploragdo econdmica do conteido sem creditacdo da

autoria caracteriza ato ilicito e enseja responsabilidade objetiva e a subsuncdo ao
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disposto no artigo 927, paragrafo tnico, do Codigo Civil.

Nesse sentido, o TJSP ja decidiu que:

Ementa: APELACAO CIVEL - Acdo de acdo de
reparagao de danos por violagdo de direito autoral —
Musicas disponibilizadas na plataforma TikTok Music
sem atribuicdo de crédito ao autor — Sentenca de parcial
procedéncia — Insurgéncia de ambas as partes — Recurso
da requerida — Preliminar de auséncia de fundamentagao e
ilegitimidade passiva — Nao acolhimento — Inexisténcia de
violagdo ao art. 489 do CPC — Possui legitimidade para
figurar no polo passivo da demanda a pessoa juridica
que aufere beneficio econdmico ao disponibilizar obras
em sua plataforma, obrigando-se nos termos da Lei n°
9.610/98 — Reprodugao, sem os devidos créditos, de obras
musicais que ndo foi impugnada — Caso em que o acervo
documental coligido aos autos ¢ suficiente para comprovar
que as obras musicais citadas na inicial s3o composigdes
elaboradas pelo autor e que foram divulgadas sem a devida
identificacdo de autoria nas plataformas de streaming
musical da empresa ré — Danos morais caracterizados, in
re ipsa, a teor do que preceitua o artigo 108 da Lei n°
9.610/98 — Recurso do autor pleiteando majoragdao da
condenagdo a titulo de danos morais de R$ 7.000,00 para
R$ 20.000,00 - N&o acolhimento — Quantum
indenizatério que ndo comporta majoracdo, sendo
adequado para compensar o autor pelo prejuizo moral
suportado com o episodio e compativel com o nimero de
cangdes objeto da demanda — Manutencao da sentenga por
seus proprios fundamentos, nos termos do que autoriza o
art. 252 do RITJSP e o Aglnt no REsp n° 2.026.618/MA
do C. STJ -~ RECURSOS DESPROVIDOS (Apelacao
1083729-58.2024.8.26.0100; Relator(a): Fernando
Reverendo Vidal Akaoui; Comarca: Sdao Paulo; Orgﬁo
julgador: 7* Camara de Direito Privado; Data do
julgamento: 26/02/2025; Data de publicacdo: 26/02/2025).

g.n.

Ementa: DIREITO CIVIL. APELACOES CIVEIS.
CONTEUDO MUSICAL EM PLATAFORMA DE
STREAMING. 1. Agdo proposta por compositor, visando
a menc¢do de seu nome em obras musicais de sua autoria
expostas na plataforma de streaming e a indenizacdo por
danos morais. 2. Sentenga de parcial procedéncia
condenando a ré a mencionar o autor ¢ a pagar RS
15.000,00 por danos morais. 3. Cinge-se a controvérsia em
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aferir (i) a legitimidade passiva da ré, (ii) a comprovacao
da autoria das obras, (iii) a responsabilidade civil da ré,
(iv) a adequacao do valor da indenizagdo, (v) a extensao
da responsabilidade sobre os fonogramas, (vi) o termo
inicial dos juros moratorios, e (vil) a majoragdo dos
honorarios advocaticios. 4. Rejeicdo da preliminar de
ilegitimidade passiva. Plataforma deve zelar pela
correta identificacdo autoral. 5. Comprovacio da
autoria do autor sobre os fonogramas, rejeitando-se a
preliminar nulidade da sentenca. 6. A responsabilidade
civil da ré ndo depende de notificagao judicial prévia,
sendo suficiente a omissdo da autoria musical pela
plataforma de streaming. 7. A indenizacdo de RS
15.000,00 ¢ razoavel e proporcional, ndo cabendo reducao
ou majoracdo. 8. Obrigacdo de creditagdo abrange todos os
fonogramas com omissdo dos créditos, ainda que
atribuidos a terceiros. 9. Juros moratoérios devem incidir a
partir da data em que o autor comprovou a violagdo
(22/01/2024). 10. Majorag¢ao dos honorarios de 10% para
11%. 11. Recurso da ré desprovido e recurso do autor
parcialmente provido.(Apelagao
1008544-14.2024.8.26.0100; Relator(a): Ademir Modesto
de Souza; Comarca: Sdo Paulo; Orgdo julgador: 7 Camara
de Direito Privado; Data do julgamento: 17/02/2025; Data
de publicacdo: 17/02/2025). g.n.

Conclui-se, portanto, que a plataforma figura como
instrumento direto da veiculacdo indevida da obra, sendo, portanto, legitimada para
figurar no polo passivo da demanda.

Portanto, a preliminar de ilegitimidade passiva deve ser
rejeitada, pois a ré ndo apenas participa da cadeia de disponibilizagdo e divulgacao
das obras, como também aufere lucro com a atividade e detém meios de controle e
correcdo de irregularidades em sua base de dados, respondendo, assim, por eventuais
violagdes aos direitos autorais, inclusive os de natureza moral.

A tese de perda de objeto igualmente nao procede.

Como se sabe, a retirada eventual de obras da plataforma
por ato de terceiros (gravadoras ou produtores) ndo afasta o dano moral ja
configurado, tampouco elide o dever de reparagdo e a obrigagdo de fazer.

Resta igualmente repelida a preliminar de perda do objeto.

No mérito, ambos os recursos comportam provimento

parcial.
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A autoria das obras foi suficientemente comprovada pelos
relatorios analiticos do ECAD, que apresentam os codigos ISWC e o nome do
compositor.

Embora ndao possuam natureza constitutiva, tais
documentos gozam de presun¢do relativa de veracidade e t€ém sido aceitos pelos
tribunais como prova idonea, sobretudo diante da auséncia de impugnacao especifica
quanto a autenticidade dos dados.

A responsabilidade da plataforma também resta
configurada, uma vez que, ao disponibilizar as obras e obter lucro com sua execugao,
sem a devida mencdo ao nome do autor, a ré incorre em violacao ao direito moral
autoral, sendo inaplicavel, no caso concreto, o regime de responsabilizacdo do artigo
19 do Marco Civil da Internet.

Nos termos do artigo 5°, inciso XXVII, da Carta Magna,
"aos autores pertence o direito exclusivo de utilizagao, publicagdo ou reprodugdo de
suas obras".

A doutrina ¢ firme ao reconhecer os direitos morais do
autor como inviolaveis, inaliendveis e imprescritiveis, conforme os ensinamentos de
Carlos Alberto Bittar, Direito de Autor, Forense Universitaria, 2003, p. 156).

A par disso, a Lei n® 9.610/98 -Lei dos Direitos Autorais,
no artigo 24, assegura ao autor o direito moral de ter seu nome indicado na utilizagdo
de sua obra, sendo vedada a omissdo de sua identificagdo, o que configura um dos
mais relevantes atributos da personalidade autoral.

No caso dos autos, a prova documental constante ¢
suficiente para evidenciar a autoria das obras pelo demandante, notadamente por
meio dos relatorios analiticos emitidos pelo ECAD, nos quais constam os codigos
ISWC e o nome do autor.

Ainda que a ré alegue que os dados técnicos dos
fonogramas sejam repassados por terceiros, ndo pode se eximir da responsabilidade
pelos contetidos que exibe e explora comercialmente, especialmente apds notificagdo
da irregularidade.

O artigo 108 da Lei dos Direitos Autorais impde

expressamente o dever de indicar o nome do autor da obra intelectual, sob pena de
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responsabiliza¢do por danos morais, que corrobora a responsabilidade daqueles que
deixarem de indicar o nome do autor na divulgagao de sua obra..

Lado outro, ¢ fato que a existéncia de contrato com a
produtora nao afasta tal obrigagdo, nem exclui a pertinéncia subjetiva da ré em
relagdo ao direito discutido nos autos.

Por sua vez, no que se refere aos danos morais, nenhum
reparo deve ser lancado na sentenca.

A hipbtese versa sobre reparagdo extrapatrimonial que,
nesse caso, € in re ipsa.

Denota-se, portanto, que a simples omissao do nome do
compositor na obra musical ja configura a ofensa ao direito da personalidade e enseja
a reparac¢do, independentemente da prova de prejuizo material ou psicologico.

A fixagdo do valor da indenizacdo por dano moral deve
observar os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Desse modo, o arbitramento na Origem em R$ 14.000,00
mostra-se adequado, considerando-se a pluralidade de obras envolvidas, a gravidade
da conduta e os principios da razoabilidade e proporcionalidade.

A majoracdo pretendida pelo autor ndo se justifica,
tampouco a redugdo pleiteada pela ré.

Neste Sodalicio, em situacdes analogas, assim € o

posicionamento reiterado:

APELACAO DIREITOS AUTORAIS DANOS
MORAIS  DISPONIBILIZACAO DE  OBRAS
MUSICAIS EM STREAMING SEM A DEVIDA
IDENTIFICACAO DO AUTOR SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA QUE CONDENOU A RE
NO PAGAMENTO DE R$10.000.00 A TiTULO DE
DANOS MATERIAIS E MORAIS INCONFORMISMO
DAS PARTES RESPONSABILIDADE Disponibilizacao
de servico de streaming que nio isenta a plataforma de
musica de informar a autoria da obra musical Direito
autoral que deve ser respeitado por todos aqueles que
fazem uso da obra artistica Art. 24 da Lei n°
9.610/1998 Precedentes DANOS MORAIS Valor que se
mostra razoavel e dentro dos parimetros desta Corte
Precedentes JUROS Termo inicial dos juros que deve ser
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dar a partir do evento danoso Sumula 54 do STJ
Honorarios advocaticios Valor aumentado para 20% a
titulo de honorarios recursais Sentenga parcialmente
reformada Deram parcial provimento ao recurso da autora
€ negaram provimento ao recurso da ré. (Apelacao Civel
n° 1005833-10.2022.8.26.0002; 8* Camara de Direito
Privado do TJSP, Rel. Alexandre Coelho, em
20/03/2023). (grifo nosso)

Em relagdo ao quantum ora ratificado, observa-se que
devera ser corrigido monetariamente, a partir do arbitramento (publicacio da
sentenca), a teor da Stimula 362 do C. STJ, segundo a Tabela Pratica do
Egrégio TJSP, e com juros moratorios, pela SELIC, descontada a taxa de
correcio monetaria, juros incidentes a partir da data do evento danoso,
observando-se o disposto na Lei n° 14.905/2024.

Assim, correta a sentenca que bem julgou procedentes os

pedidos iniciais e arbitrou os danos morais em R$ 14.000,00.

Quanto aos juros moratérios, ambos o0s recursos

comportam acolhimento em parte.

Desse modo, acolhe-se parcialmente o apelo do autor para
fixar o termo inicial na data do evento danoso, conforme Sumula 54 do Colendo
Superior Tribunal de Justica. Assim, diante da auséncia de data precisa nos autos,

toma-se como marco a data da coleta da prova documental, ou seja, 27/02/2024.

A par disso, acolhe-se também parcialmente os reclamos
recursais da ré para que, nos termos da redagdo atual do art. 406 do Codigo Civil
(com redacdo da Lei n° 14.905/2024), seja aplicada a taxa SELIC como indice unico
de juros e correcdo monetaria, afastando-se o percentual de 1% ao més requerido

pelo autor.

No que toca aos honorarios fixados na sentenca, o
pedido do autor de majoracio de 15% para 20% nao encontra respaldo, por

inexistirem peculiaridades que justifiquem a alteracdo do critério ja adotado.

Nos termos do art. 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil,
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os honorarios advocaticios devem ser fixados entre o minimo de 10% e o maximo de

20% sobre o valor da condenacdo, observando-se os critérios legais ali previstos.

A fixagdo no patamar minimo, como se deu na sentenga,
ndo revela qualquer ilegalidade ou desvalorizagdo da atividade advocaticia,

especialmente quando consideradas as circunstancias do caso concreto.

No presente feito, verifica-se que a acdo foi ajuizada em
23/05/2024, sendo a sentenga proferida em 25/09/2024, o que evidencia a tramitagao

célere do processo.

Além disso, ndo houve audiéncia de instrugao, tampouco a

producao de provas complexas ou diligéncias relevantes.

Assim, ausentes elementos que justifiquem a majoracao da
verba honoraria para patamar superior, mostra-se adequada e proporcional a fixagao

em 15% sobre o valor da condenagdo, conforme decidido pelo juizo de origem.

Ressalta-se que a natureza alimentar dos honorarios
advocaticios e a importancia da atividade da advocacia sdo inquestionaveis, mas nao
autorizam a majora¢do automatica da verba sucumbencial, que deve sempre observar

a razoabilidade e os parametros legais.

Desnecessario, a meu ver, maior aprofundamento acerca
das matérias ventiladas, reforma-se parcialmente a r. sentenga hostilizada, nos termos

da fundamentacao exposta.

Ad cautelam, ndo ¢ demais ressaltar: “O julgador ndo esta
obrigado a responder a todas as questoes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescri¢do trazida pelo art.
489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questoes

capazes de infirmar a conclusdo adotada na decisdo recorrida.” (EDcl no MS

21315/DF, Rel. Min. Diva Malerbi, j. 08/06/2016).

Ademais, incumbe salientar que se revela desnecessaria a
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mengao expressa a todos os dispositivos legais citados pela parte, ainda que para fins
de prequestionamento, mostrando-se suficiente sua apreciagdo, no contexto da
discussdo, para o manejo de recursos as instancias superiores (Sumulas 211 do E.

STJ e 282 do E. STF).

Do exposto, pelo meu voto, REJEITAM-SE AS
PRELIMINARES E DA-SE PROVIMENTO PARCIAL A AMBOS OS
RECURSOS, para fixar como termo inicial dos juros moratorios a data do
evento danoso (27/02/2024) e aplicar a taxa SELIC como indice unico de
correcio monetaria e juros moratorios, mantendo-se, no mais, a sentenca de

procedéncia na esteira da fundamentacao.

Nos termos do artigo 85, §11, do Codigo de Processo
Civil, invidvel a majoracdo dos honorarios sucumbenciais recursais, diante da

subsun¢ao ao Tema 1059 do Egrégio Superior Tribunal de Justica.

MARIO CHIUVITE JUNIOR

Relator
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