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“ACAO PAULIANA. Sentenca de extingio sem resolucio do
mérito. Inconformismo do autor. Indeferido o beneficio da
Justica Gratuita postulado em apelacio, o recorrente deixou
transcorrer in albis o prazo para recolhimento do preparo
recursal.  Deser¢io  configurada. RECURSO NAO
CONHECIDO”. (Decisao n° 47985).

I - Trata-se de acdo pauliana
ajuizada por PAULO EDUARDO PINTO em face de
EDSON DA SILVA BASSALOBRE que foi extinta sem
julgamento do mérito (fls. 448/452).

Opostos embargos de declaracao
(fls. 455/457), foram rejeitados (fls. 465/466).

O AUTOR interpdés apelagdo,
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requerendo, preliminarmente, a concessao dos beneficios da
gratuidade de justica, sob a alegacdo de que ndo possui
condi¢des de arcar com as custas e despesas processuais, sem
prejuizo de seu proprio sustento e de sua familia. No mérito,
sustenta, em sintese, que a r. sentenga deve ser revista e
anulada, uma vez que os valores discutidos na reconvengao e
na acdo revisional se encontram devidamente delineados,
devendo ser reconhecida a ocorréncia de fraude na cessdao de
crédito, bem como a ma-fé dos recorridos.

Ao final, requer a anulacio da
sentenca, com o consequente retorno dos autos ao Juizo de
origem, para o regular prosseguimento do feito (fls. 469/485).
Juntou documentos (fls. 486/593).

O recurso € tempestivo, € 0 preparo
nao foi recolhido em razdo do pedido de concessao da

gratuidade de justica. Contrarrazdoes apresentadas as fls.
601/610.

Os autos foram  inicialmente
distribuidos a 2* Camara Reservada de Direito Empresarial
que deles ndo conheceu, nos termos do acordao de relatoria do
ilustre Desembargador RICARDO NEGRAO (fls. 622/625).

Redistribuidos, por sorteio, a esta
relatoria (fls. 627).

Nio  registrada  oposigdo  ao
julgamento virtual.

I — A decisdo de fls. 628/632,
proferida por este relator, indeferiu a concessdo do beneficio
de gratuidade de justi¢a ao apelante que, por sua vez, interpds
o Agravo Interno n° 1001809-71.2017.8.26.0047/50000. Por
ocasido do julgamento, esta Terceira Camara manteve o
indeferimento da benesse, nos seguintes termos:

“AGRAVO INTERNO. Recurso
interposto contra decisdo proferida pelo relator, que



DE FEVEREIRD DE 1574

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

indeferiu a gratuidade de justica ao recorrente, nos
autos da apelacdo interposta. Auséncia de falha na
decisdo recorrida. Hipossuficiéncia ndo demonstrada.
Gratuidade indeferida. Recorrente que fica intimado da
necessidade de recolhimento do preparo recursal, sob
pena _de desercdo. Decisio mantida. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO.” (v. 46847).”

Contudo, o prazo para recolhimento
do preparo transcorreu in albis (fls. 660), razao pela qual se
configura a deserc¢ao, impedindo o conhecimento do recurso.

III - Ante o exposto, NAO

CONHECO do recurso, nos termos do artigo 932, III, do
CPC.

IV — Regularizados, remetam-se os
autos a origem.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.

VIVIANI NICOLAU
Relator
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