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Registro: 2025.0000332665

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3000780-15.2025.8.26.0000, da Comarca de Presidente Epitacio, em que ¢ agravante
ESTADO DE SAO PAULO, é agravada VILMA SILVEIRA PEDRO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente sem voto), FERMINO MAGNANI FILHO E FRANCISCO
BIANCO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
HELOISA MIMESSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica



Agravo de Instrumento n° 3000780-15.2025.8.26.0000
Agravante: Estado de Sao Paulo

Agravada: Vilma Silveira Pedro
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Voto n° 21.973

MM(a). Juiz(a): Carolina Estrela de Oliveira Sacchi Molina

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. HONORARIOS PERICIAIS. Decisio
proferida na origem que indeferiu pleito de observancia
da Resolucio n° 910/2023 do E. TJSP, bem como de
determinacio para que a parte exequente arcasse com 0s
honorarios periciais, homologando valor indicado pelo
expert. Pretensiao do executado a reforma, limitando-se a
insurgéncia recursal ao valor arbitrado pelo Juizo
Singular a titulo de honorarios periciais. Descabimento.
Inaplicabilidade ao caso concreto da Resolucdo n°
910/2023 do E. TJSP. Valor fixado a titulo de honorarios
periciais que nio se mostra excessivo. Auséncia de
elementos comparativos trazidos pelo agravante para
aferir se, de fato, o arbitramento ultrapassa o
normalmente fixado para servicos da mesma
complexidade. Entendimento jurisprudencial que revela
ser adequado o quantum arbitrado pelo Juizo a quo.
Precedentes.

Decisao mantida. Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por

Estado de Sao Paulo contra a decisao de fls. 142/143 que, nos autos do

“cumprimento individual de sentenca coletiva” de origem, ajuizado por

Vilma Silveira Pedro, indeferiu pleito de arbitramento de honorarios

periciais de acordo com a Resolugdo TJ 910/2023, bem como para que

tal honordria fosse suportada pela exequente, e homologou o valor

indicado pelo expert. In verbis:

Nos termos do artigo 4635, § 3°, do Codigo de Processo Civil,
“as partes serdo intimadas da proposta de honorarios para,
querendo, manifestar-se no prazo comum de 5 (cinco) dias,
apos o que o juiz arbitrara o valor, intimando-se para fins do

art. 95.

Por sua vez, o artigo 95 do Cédigo de Processo Civil é claro
ao prever que ‘“cada parte adiantara a remuneragdo do
assistente tecnico que houver indicado, sendo a do perito
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adiantada pela parte que houver requerido a pericia ou
rateada quando a pericia for determinada de oficio ou
requerida por ambas as partes”.

No presente caso, nota-se que o perito judicial estimou a
titulo de honorarios o valor de R$ 1.500,00 (um mil e
quinhentos reais) para a confec¢do da pericia necessaria ao
deslinde da causa, considerando, para tanto, o grau de
dificuldade existente, as horas necessarias para a conclusdo
do trabalho e a regulamenta¢do da categoria profissional
(fl(s). 132/133).

Da mesma forma, é certo que o valor estimado se encontra
em consondncia com a pratica do mercado, ndo havendo,
deste modo, que se falar em qualquer despropor¢do e/ou
abusividade, apto a ensejar eventual modulagdo por este
Juizo.

Ademais, consigno que o trabalho pericial sera realizado
com a competéncia esperada de um profissional experiente e
atuante neste juizo ha anos, nao havendo qualquer indicio
que macule seu desempenho ou justifique a modificagdo dos
honorarios.

Por tais motivos, INDEFIRO o pedido formulados pelo(a)
reu(re) a fl(s). 138/139, a fim de homologar os honorarios
periciais em R$1.500,00 (um mil e quinhentos reais).
Intime-se, pois, o(a) requerido(a) para que em 15
(quinze)dias comprove o deposito judicial no Banco do
Brasil S/A, em favor do perito nomeado a fl(s). 104.
Intime-se.

Em suas razdes recursais, sustenta o agravante que o

valor fixado na origem, a titulo de honorarios periciais, ¢ sobremaneira
elevado, sendo muito superior a remuneragao paga a profissionais de
areas similares, o que, por si so, justifica a irresignacdo. Alega que ha
nitido excesso, tendo em conta a experiéncia do profissional técnico em
outras execugoes referentes ao mesmo titulo judicial, ressaltando que, no
caso concreto, a pericia nao se mostra complexa, referindo-se a poucos
meses de diferengas salariais, havendo ainda nos autos planilhas
fornecidas pelo Tribunal, que norteardo os trabalhos periciais. Aduz que
o valor previsto para tal tipo de pericia, nos moldes da Resolucao TJ

910/2023, seria de 18 UFESPS, ou seja, R$636,48, destacando que o
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valor arbitrado estd em efetiva desconformidade com a realidade e
conjuntura salarial nacional. Colaciona julgados. Requer a concessao do
efeito suspensivo, para suspender a eficacia da decisdo agravada até o
julgamento do recurso. Ao final, pugna pelo provimento do agravo, para
reforma da decisdo proferida na origem, reduzindo-se o valor dos
honorarios periciais.

Recurso processado sem a outorga do efeito
suspensivo (fls. 11/13).

O agravado nao ofertou contraminuta (fls. 19).

Agravo de Instrumento distribuido por prevencao
(fls. 8) a Apelagao Civel n° 0006191-67.2021.8.26.0053, cujo acordao,

de relatoria do E. Des. Marcelo Berthe, restou assim ementado:

RECURSO DE APELACAO EM ACAO CIVIL PUBLICA EM
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PROCESSO
CIVIL. LEGITIMIDADE DE PARTE. As a¢oes coletivas sdo
regidas por microssistema proprio. O sindicato, quando
ingressa com a agdo judicial, o faz na qualidade de
substituto processual, pleiteando, em nome proprio, direitos
individuais ou coletivos de toda uma categoria, ou seja, a
legitimidade do sindicato ndo se restringe a defesa do
interesse do seus filiados. Assim, basta a comprova¢do da
qualidade de integrante da categoria para que se tenha
legitimidade para a execugdo do titulo. No mais, o titulo ndo
faz qualquer ressalva em relagdo aos que possuem sindicato
com representatividade especifica, caso dos Oficiais de
Justi¢a, de modo que abrange toda a categoria de servidores
do Quadro do Tribunal de Justica. Legitimidade de parte
configurada. Senten¢a reformada. Recurso provido

(TJSP; Apelagao Civel 0006191-67.2021.8.26.0053; Relator
(a): Marcelo Berthe; Orgdo Julgador: 5* Camara de Direito
Publico; Foro Central — Fazenda Publica/Acidentes — 9* Vara
de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 18/10/2022; Data
de Registro: 18/10/2022)

FUNDAMENTOS E VOTO.

Preenchidos os pressupostos recursais, conheco do
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recurso interposto.

Consigne-se, de inicio, que o agravante ndo se
insurge quanto a distribui¢do do Onus de arcar com os honorarios
periciais, mas tdo somente quanto ao valor arbitrado pelo Juizo Singular.

Assim, a analise recursal deve se limitar a este ponto.
Pois bem.

Inicialmente, deve-se ressaltar que a tabela de
honorarios periciais constante do Anexo da Resolu¢do' n® 910/2023 do
E. TISP (que repete a redacao do art. 1° da Resolugao CNJ n° 232/2016)
¢ inaplicdvel ao caso em tela, que ndo versa sobre honorarios arcados
pela Fazenda Publica estadual em favor de parte beneficidria da
assisténcia judiciaria gratuita, conforme preceitua® o seu art. 1°, mas de
verba honoraria pericial a ser antecipada pelo agravante-executado, que
pugnou pela produgdo de prova pericial (fls. 72 e 85, origem) e restou
sucumbente na fase cognitiva, conforme consta na decisdo de fls.
125/126 (origem).

Nesse sentido, dentre outros julgados desta Corte,

confiram-se:

AGRAVO  DE  INSTRUMENTO. TAXATIVIDADE
MITIGADA, TEMA 988 DO STJ. ONUS DE CUSTEIO E
VALOR DE PERICIA. Decisdo agravada que indeferiu
pedido de limitagdo dos honorarios periciais ao valor
maximo de cinco vezes o constante na tabela que acompanha
a Resolugdo 232/2016, aléem de ter homologado a proposta
de honorarios periciais formulada pelo perito e determinado
que o Estado de Sdao Paulo adiante os honorarios periciais.

()

! Disponivel em:
https://dje.tjsp.jus.br/cdje/consultaSimples.do?cdVolume=18&nuDiario=3869&cdCaderno=10&nuSe
gpagina=3— Acesso em 24/1/2025.

2 Art. 1° - Os valores a serem pagos pelos servigos de pericia de responsabilidade de beneficiario da
gratuidade da justica sdo os fixados na Tabela constante do Anexo desta Resolucdo, na hipdtese do
art. 95, § 3°, II, do Cédigo de Processo Civil.
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VALOR DA PERICIA. Pleito da parte agravante em se
utilizar o valor da tabela da Resolucdo 232/2016 do CNJ
para fins de afericdo dos honorarios recursais. Resolu¢do
CNJ 232/2016 que ndo possui efeito vinculante, configura
mera orientag¢do, que deve ser analisada juntamente com a
complexidade da matéria e o grau de zelo e especializagdo
do profissional ou do orgdo responsavel pela prova pericial.
Além disso, essa Tabela seria aplicavel aos casos em que o
custeio da pericia recai sobre a Fazenda Publica em
substitui¢cdo ao beneficiario da justica gratuita e ndo
quando ela é parte dos autos e sobre a Fazenda recaiu o
onus para arcar com o custeio da producdo probatoria,
como nos autos origindrios.
()
Portanto, a remuneraaio esta condizente com a
complexidade técnica da pericia e a decisdo atacada
apresenta-se bem fundamentada, ndo havendo razdo para a
sua reforma. Decisdo mantida. Recurso parcialmente
conhecido e, na parte conhecida, ndo provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2340014-16.2023.8.26.0000;
Relator (a): Leonel Costa; Orgdo Julgador: 8 Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
12* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
26/06/2024; Data de Registro: 02/07/2024; grifou-se)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — CUMPRIMENTO DE
SENTENCA — FIXACAO DE HONORARIOS PERICIAIS —
Decisdao que determinou a FESP o pagamento integral dos
honorarios  periciais, fixados em R$1.870,00, em
cumprimento de sentenga que os agravados executam o
recebimento  dos reajustes de complementa¢do de
aposentadoria — Valor dos honordrios periciais mantidos —
Resolucido CNJ n° 232/16 que se aplica a beneficidarios da
gratuidade, o que ndo é o caso da Fazenda, e que ndo
vincula o julgador — Verba fixada compativel com a
natureza e complexidade da pericia — Quando a prova
pericial for determinada de oficio pelo juizo, os honorarios
devem ser adiantados por quem sucumbiu no processo de
conhecimento — Observincia ao Tema/Repetitivo n° 871 do
STJ (REsp n° 1.274.466/SC) e inteligéncia do art. 95 do CPC
— Precedentes do TJSP, inclusive desta C. 9¢ Camara —
Decisdao mantida — Recurso desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 3000770-05.2024.8.26.0000;
Relator (a): Ponte Neto; Orgdo Julgador: 9* Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
9* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
26/03/2024; Data de Registro: 26/03/2024; grifou-se)
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Assim, sendo inaplicavel tal ato normativo, a
remuneracdo do expert deve ser fixada de acordo com a natureza ¢ a
complexidade do trabalho desenvolvido, sem onerar demasiadamente os
litigantes, em observancia ao principio da razoabilidade.

Na atual fase processual, o deposito dos honorarios
¢ efetuado apenas para se adiantarem as despesas do perito e antecipar
parcialmente os honoréarios, os quais serdo calculados de forma
definitiva ap6s a entrega do laudo.

In casu, para verificagdo dos célculos apresentados
pelas partes e a adequacao ao titulo executivo judicial, o trabalho pericial
a ser desenvolvido na origem consistird, conforme indicado pelo perito
nomeado pelo Juizo a quo, na verificagdo dos autos originarios,
realizacdo de operagdes matematicas, elaboragdo de quadros
demonstrativos, bem como na redagdao, montagem e revisao do laudo.

Nessas condic¢des, o montante de R$1.500,00 a titulo
de honorarios provisérios nao se revela exorbitante, mormente diante da
auséncia de elementos comparativos trazidos pelo agravante para aferir
se, de fato, o arbitramento excede o normalmente fixado para servigos da
mesma complexidade.

Na mesma linha, ha precedente desta C. 5* Camara

de Direito Publico:

RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO —
DESAPROPRIACAO — HONORARIOS PERICIAIS 1.
Trata-se de agravo de instrumento interposto por DERSA -
Desenvolvimento Rodoviario S/A contra a r. decisdo pela
qual o D. Magistrado a quo, em agdo de desapropriagdo
ajuizada em face do espolio de Arno Servos, arbitrou os
honorarios periciais definitivos em R$8.170,00. 2. A parte
ndo carreou aos autos elementos suficientes de comparagio
para aferir se, de fato, os honordrios sdo excessivos se
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comparados com outros servicos de mesma complexidade.
3. O tamanho do imovel, em si, ndo é pardmetro suficiente
para inferir a desproporcionalidade do valor atribuido pelo
perito. O imovel dos autos sequer pode ser considerado
pequeno pelos pardametros constitucionais. 4. Da mesma
forma, o fato de a parte ja ter juntado a documentag¢do ndo
influencia na calibragdo dos valores até mesmo porque o
perito tera de obter novos documentos em prol da isen¢do de
informagoes e até mesmo da atualizagcdo destas. Recurso
desprovido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 2248946-87.2020.8.26.0000;
Relator (a): Nogueira Diefenthaler; Orgdo Julgador: 5°
Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes - 8 Vara de Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 08/03/2021; Data de Registro: 17/03/2021; g.n.)

Ademais, a jurisprudéncia deste E. Tribunal, em
casos andlogos, tem entendido razoavel o quantum arbitrado pelo MM.
Juiz de primeiro grau. Confira-se (g.n.):

CUMPRIMENTO DE SENTENCA. Insurgéncia acerca da
pertinéncia da pericia contabil e da responsabilidade da
SPPREV pelo custeio da prova que sequer merece
conhecimento, porquanto preclusa a matéria. Recurso
intempestivo no ponto. O recurso se volta também contra
outro pronunciamento judicial, que fixou honorarios
periciais em RS 4.000,00. Parcial razdo assiste a SPPREV
no tocante a desproporcionalidade da verba honordria, ante
a baixa complexidade da pericia, que se resume a
verificacdo dos cdlculos apresentados pelas partes e/ou sua
adequacdo ao titulo executivo. Readequacgdo dos honordrios
para R$ 1.500,00, respeitado o limite maximo estabelecido
no artigo 2° §4°, da Resolug¢do n° 232/2016 do CNJ, e o
valor indicado na Tabela que integra o respectivo Anexo.
Precedentes desta 10 Camara de Direito Publico e de outros
orgdos fracionarios do TJSP. Decisdio parcialmente
reformada. Recurso conhecido em parte, e acolhido
parcialmente na extensdo conhecida.

(TJSP; Agravo de Instrumento 3008749-18.2024.8.26.0000;
Relator (a): Jose Eduardo Marcondes Machado; Orgio
Julgador: 10* Camara de Direito Publico, Foro de
Itapetininga -1* Vara Civel; Data do Julgamento:
04/12/2024; Data de Registro: 04/12/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — EMBARGOS A
EXECUCAO — HONORARIOS PERICIAIS — Recurso que se
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volta contra a r. decisdo que fixou honordarios periciais em
RS 8.000,00 — Redugdo da verba honordria para R$
1.500,00, em homenagem a proporcionalidade e
razoabilidade — Precedentes desta C. Corte — Decisdo
reformada — Recurso provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento 3006419-48.2024.8.26.0000;
Relator (a): Carlos von Adamek; Orgdo Julgador: 2* Camara
de Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes
- 7* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
19/08/2024; Data de Registro: 19/08/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Cumprimento de senten¢a
— Determinacdo de pagamento pelo Estado de Sao Paulo
dos honordrios periciais fixados em R$1.500,00 (mil e
quinhentos reais) — Inconformismo da Fazenda Estadual —
Insurgéncia relativa a responsabilidade pelo pagamento dos
honorarios periciais e a razoabilidade do montante fixado —
Ndo cabimento — Impugna¢do tardia quanto a
responsabilidade pelos honorarios periciais — Questdo
decidida por pronunciamento anterior nos autos de origem —
Onus devidamente carreado ao executado — Obrigagdo da
parte sucumbente na fase cognitiva de adiantar os
honorarios periciais na fase de cumprimento — Quantum da
verba honordria adequado — Observincia dos critérios da
proporcionalidade e razoabilidade — Precedentes — Decisdo
mantida — Recurso ndo provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 3003061-75.2024.8.26.0000;
Relator (a): Jayme de Oliveira; Orgio Julgador: 4* Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
3* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
28/06/2024; Data de Registro: 28/06/2024)

A decisao recorrida, portanto, deve ser mantida por

seus proprios fundamentos.

a0 1recurso.

A vista do analisado, NEGA-SE PROVIMENTO

Para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria

e especial, considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional

e constitucional, observado o pacifico entendimento do Superior

Tribunal de Justica no sentido de que, tratando-se de prequestionamento,

¢ desnecessaria a citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que
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a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro
FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006, p. 240).

Sujeitam-se a forma de julgamento virtual em sessao
permanente da 5 Camara de Direito Publico eventuais recursos
previstos no art. 1° da Resolucdo n® 549/2011 deste E. Tribunal
deduzidos contra a presente decisdo. No caso, a objecdo devera ser
manifestada no prazo de cinco dias assinalado para oferecimento dos
recursos mencionados no citado art. 1° da Resolugdo. A objecdo, ainda

que imotivada, sujeitara aqueles recursos a julgamento convencional.

HELOISA MIMESSI

Relatora
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