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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1049766-50.2017.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ICE
CARTOES ESPECIAIS LTDA., é apelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 5* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores MARIA LAURA
TAVARES (Presidente sem voto), FERMINO MAGNANI FILHO E FRANCISCO
BIANCO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
HELOISA MIMESSI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 22025

Apelacao Civel n® 1049766-50.2017.8.26.0053
Apelante: Ice Cartoes Especiais Ltda

Apelado: Estado de Sao Paulo

Origem: 15* Vara da Fazenda Publica de Sao Paulo

MM. Juiz: Kenichi Koyama

APELACAO. DIREITO TRIBUTARIO. ICMS.
RESERVA DE ENERGIA CONTRATADA E NAO
UTILIZADA. RESTITUICAO DE INDEBITO.

Sentenca que julgou a acdo parcialmente procedente,
apenas para reconhecer a inexigibilidade de ICMS sobre
a demanda contratada e ndo consumida; julgando
improcedentes os pedidos de exclusido da TUSD/TUST
da base de calculo do ICMS e de restituicao dos valores.
Insurgéncia da autora quanto a restituicio dos valores
indevidamente cobrados a titulo de energia contratada e
nio utilizada. Cabimento.

A garantia de poténcia e de demanda, no caso de energia
elétrica, ndo é fato gerador do ICMS. Circulacio da
mercadoria que somente ocorre com o efetivo consumo.
Precedentes. Entendimento sedimentado pela Stimula n°
391 do STJ e pela tese no Tema n° 176 de Repercussao
Geral do STF.

Restituicdo tributiria devida, respeitada a prescricao
quinquenal.

Sentenca parcialmente reformada. Recurso provido.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por Ice
Cartoes Especiais Ltda, em face da r. sentenga de fls. 294/306, integrada
a fls. 326/329, que, nos autos da agdo por ela ajuizada em face do Estado
de Sao Paulo, julgou parcialmente procedente a agdo voltada a exclusao
da TUSD e TUST da base de calculo do ICMS, ao reconhecimento de
inexigibilidade de ICMS sobre a demanda contratada e ndo consumida e

a restituicdo do indébito, nos seguintes termos:

Fls. 294/306: (...)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE a agdo, com
supeddneo no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.

Ausente pedido de desisténcia na esteira do artigo 1.040 do
CPC, condeno o contribuinte em custas e despesas ex lege.
Pela mesma razdo, por for¢a do principio da causalidade,
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condeno ainda a parte autora em honordrios advocaticios
que fixo em 10% sobre o valor da causa, salvo gratuidade
concedida anteriormente.

Tendo em vista que a modulag¢do dos efeitos do julgamento
do Tema 986 do STJ ndo alcanca a liminar, casso a tutela
provisoria aqui langada, o que por consequéncia, na forma
do artigo 302, IlI, do CPC, convalida as cobrangas do
imposto sobre Tust/Tusd até entdo suspensas.

Considerando que os valores foram suspensos diretamente
da fatura de servigo, autorizo cobrang¢a dos valores
retroativos nos langamentos seguintes ao trdnsito em
Julgado. Valendo esta DECISAO COMO OFICIO, e
considerando que ¢ do interesse fiscal da Fazenda do Estado,
fica a ré autorizada a comunicar a concessionaria de energia
elétrica.

Fls. 326/329: (...)

Dessa forma, apesar do acolhimento da omissdo quanto a
demanda contratada, rejeito o pedido de repeticio de
indébito, uma vez que a parte autora ndo comprovou que
arcou com o encargo econémico do tributo, nos termos
exigidos pelo art. 166 do CTN.

Ante o exposto, ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de
declaragdo, integrando a sentenga para reconhecer a
inexigibilidade de ICMS sobre a demanda contratada e ndo
consumida. No entanto, REJEITO o pedido de repeti¢io de
indébito, nos termos do art. 166 do Codigo Tributario
Nacional, pela auséncia de comprova¢do do ndo repasse do
encargo economico do tributo.

Anoto que o acolhimento se da com efeitos integrativos,
naquilo que omitido.

Por consequéncia, a sucumbéncia fica rateada entre as
partes, no total de 5% para cada um, incidentes sobre o
valor da causa, ante a auséncia de proveito econémico
decorrente da

rejei¢cdo do pedido.

Em suas razoes recursais (fls. 336/346), a apelante
afirma que, nos termos do artigo 165 do Cédigo Tributario Nacional, o
contribuinte tem direito a restituicdo do tributo quando ocorrer o
pagamento indevido. Sustenta que deve ser afastada a tese de
repercussdo financeira, prevista no art. 166 do CTN, ante a vedagdo ao
enriquecimento sem causa. Com esses argumentos, requer o provimento

do recurso de apelacao para reformar a r. sentenca ¢ condenar a Fazenda
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a restituir todos os valores pagos a titulo de ICMS sobre a demanda
contratada, mas nao utilizada.
Contrarrazdes a fls. 353/358 pela manutencao da r.

sentenca.
FUNDAMENTOS E VOTO

Atendidos os pressupostos de admissibilidade,
conheco do recurso de apelagao.

Trata-se de acdo declaratéria de inexisténcia de
relagdo juridico-tributaria com pedido de restituigdo, em que a parte
autora postulou a ndo incidéncia da TUSD e TUST na base de célculo
do ICMS, assim como a nao incidéncia de ICMS sobre a energia elétrica
contratada sob a demanda reservada de poténcia ndo utilizada, nos
termos do Tema 176 do STF; deduzindo ainda pedido de restituicao dos
indébitos. Juntou documentos (fls. 34/163). Atribuiu a causa o valor de
R$ 50.000,00 (fls. 33).

A r. sentenca, como visto, julgou procedente a
declaracdo de inexisténcia de relagdo juridico-tributario sobre a
incidéncia de ICMS sob a demanda reservada de poténcia nao utilizada,
mas improcedente o pedido de declaracao de inexisténcia de relacao
juridico-tributario em relagdo ao TUST e TUSD, assim como a
restituicao de indébito.

Pois bem.

Consigne-se, inicialmente, que a irresignagdo
deduzida em sede recursal versa exclusivamente sobre a restitui¢ao do

indébito relativo aos valores de ICMS cobrados sobre a demanda
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reservada de poténcia nao utilizada. Desta forma, por forga da
delimitacdo objetiva do recurso e por for¢a dos principios processuais da
congruéncia e da dialeticidade recursal, a anélise do recurso limitar-se-a
a parte impugnada.

E de se reconhecer que ndo h4 incidéncia de ICMS
sobre a energia que possui tdo somente potencialidade de utiliza¢do, nao
tendo ainda sido deflagrada a situagdo de circulagdo que embasaria a
cobranga.

De acordo com o artigo 155, inciso II, da
Constituicdo Federal, “compete aos Estados e ao Distrito Federal
instituir - impostos sobre operagoes relativas a circulagdo de
mercadorias (...)". O valor da operagdo, que € a base de célculo logica e
tipica do ICMS, tem de consistir, na hipdtese de energia elétrica, no
valor da operacdo de que decorrer a entrega do produto ao consumidor.

A mera garantia de poténcia e de demanda ndo ¢
fato gerador do ICMS, o qual deve incidir sobre o valor da energia
elétrica efetivamente consumida, isto ¢, a que for concretamente
fornecida e utilizada, tomando-se por base de calculo o valor pago em
decorréncia do consumo apurado.

Nesse sentido, alias, foi editada a Sumula n° 391 do
C. STJ, que sedimentou o entendimento de que “O ICMS incide sobre o
valor da tarifa de energia elétrica correspondente a demanda de
poténcia efetivamente utilizada” .

A questao foi objeto de julgado do C. STJ, sob a
sistematica dos recursos repetitivos (Tema n°® 63), com a fixagdo da
seguinte tese: “E indevida a incidéncia de ICMS sobre a parcela

correspondente a demanda de poténcia elétrica contratada mas ndo
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utilizada.”, e subsequente edi¢do da Stmula n° 391 do C. STJ, no
sentido de que “O ICMS incide sobre o valor da tarifa de energia
elétrica correspondente a demanda de poténcia efetivamente
utilizada”.

Veja-se a ementa do julgado paradigma:

TRIBUTARIO. ICMS. ENERGIA ELETRICA. DEMANDA
DE POTENCIA. NAO INCIDENCIA SOBRE TARIFA
CALCULADA COM BASE EM DEMANDA CONTRATADA
E NAO UTILIZADA. INCIDENCIA SOBRE TARIFA
CALCULADA COM BASE NA DEMANDA DE POTENCIA
ELETRICA EFETIVAMENTE UTILIZADA.

1. A jurisprudéncia assentada pelo STJ, a partir do
Jjulgamento do REsp 222.810/MG (1¢ Turma, Min. José
Delgado, DJ de 15.05.2000), é no sentido de que "o ICMS
ndo é imposto incidente sobre trafico juridico, ndo sendo
cobrado, por ndo haver incidéncia, pelo fato de celebragdo
de contratos”, razdo pela qual, no que se refere a
contrata¢do de demanda de poténcia elétrica, "a so
formalizagdo desse tipo de contrato de compra ou
fornecimento futuro de energia elétrica ndo caracteriza
circulagdo de mercadoria”. Afirma-se, assim, que "o ICMS
deve incidir sobre o valor da energia elétrica efetivamente
consumida, isto é, a que for entregue ao consumidor, a que
tenha saido da linha de transmissdo e entrado no
estabelecimento da empresa”.

2. Na linha dessa jurisprudéncia, é certo que "ndo ha
hipotese de incidéncia do ICMS sobre o valor do contrato
referente a garantia de demanda reservada de poténcia”.
Todavia, nessa mesma linha jurisprudencial, também é certo
afirmar, a contrario sensu, que ha hipotese de incidéncia de
ICMS sobre a demanda de poténcia elétrica efetivamente
utilizada pelo consumidor.

3. Assim, para efeito de base de cdalculo de ICMS (tributo
cujo fato gerador supde o efetivo consumo de energia), o
valor da tarifa a ser levado em conta é o correspondente a
demanda de poténcia efetivamente utilizada no periodo de
faturamento, como tal considerada a demanda medida,
segundo os métodos de medicdo a que se refere o art. 2°, XII,
da Resolu¢cao ANEEL 456/2000, independentemente de ser
ela menor, igual ou maior que a demanda contratada.

4. No caso, o pedido deve ser acolhido em parte, para
reconhecer indevida a incidéncia do ICMS sobre o valor
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correspondente a demanda de poténcia elétrica contratada
mas ndo utilizada.

5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo sujeito ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.
(REsp n. 960.476/SC, relator Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 11/3/2009, DJe de
13/5/2009.)

Posteriormente, ¢ na mesma linha, o Egrégio

Supremo Tribunal Federal fixou a tese juridica de que “A demanda de

poténcia elétrica ndo é passivel, por si so, de tributagdo via ICMS,

porquanto somente integram a base de calculo desse imposto os valores

referentes aquelas operag¢oes em que haja efetivo consumo de energia

elétrica pelo consumidor” (Tema 176 de Repercussio Geral, RE

593824, Rel. Min. EDSON FACHIN, Tribunal Pleno, j. em 27/04/2020).

Ressalte-se que tal decisdo, proferida pela Suprema Corte, transitou em

julgado em 25/02/2021.

Nnossos):

Vejam-se, ainda, precedentes do E. TJSP (grifos

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICO TRIBUTARIA C.C. REPETICAO DE INDEBITO.
ENERGIA ELETRICA. CONTRATO DE RESERVA DE
DEMANDA. ICMS. Senten¢a de procedéncia da agdo, para
(i) declarar a inexigibilidade e inexisténcia de relagdo
Jjuridico-tributdria que obriga a autora ao pagamento do
ICMS sobre a demanda contratada e demanda fora de ponta,
nos termos do TEMA 176 do STF, relativamente aos valores
cobrados e pagos no periodo compreendido de janeiro de
2017 a dezembro de 2018, (ii) reconhecer a ilegalidade na
cobranga do ICMS sobre a demanda contratada de ponta e
fora de ponta e (iii) CONDENAR a ré na devolugdo dos
valores apurados em liquida¢do de senten¢a naquilo que se
referirem a DEMANDA (Kw), observada eventual prescri¢do
quinquenal, acrescidos de corre¢cdo monetaria, desde as
lesoes, segundo os mesmos indices de atualizagdo utilizados
pela ré na cobranga de seus impostos, de acordo com a Taxa
SELIC (corre¢do monetaria e juros de mora), conforme
artigo 3° Da EC  113/2021. PRELIMINAR.
ILEGITIMIDADE ATIVA DO CONTRIBUINTE DE FATO.
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NAO ACOLHIMENTO. A Autora tem legitimidade ativa para
a causa, uma vez que suporta o onus financeiro da
tributa¢do. Firme o posicionamento do STJ, que ja decidiu
que "O consumidor de fato que assume o onus economico do
ICMS incidente sobre o consumo de energia elétrica estd
legitimado a pleitear a repeti¢do do indébito da exagdo que
lhe desfalcou o patriménio”. PRELIMINAR. INCIDENCIA
DO ICMS SOBRE TUSD/TUST. ARGUICAO DE QUE O
PROCESSO DEVERIA TER SIDO SUSPENSO, NOS
TERMOS DO  JULGAMENTO DO IRDR N°
2246948-26.2016.8.26.0000. NAO ACOLHIMENTO. O
objeto do presente recurso ndo tem nenhuma rela¢do com
TUSD/TUST, mas sim com o pedido de exclusdo do ICMS
sobre a demanda contratada de energia elétrica.
PRELIMINAR DO APELADO. INEPCIA DA APELACAO.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. PARCIAL
ACOLHIMENTO. As razoes da apelante versaram,
parcialmente, acerca da necessidade da inclusdo do
TUSD/TUST na base de calculo do ICMS, matéria que ndo
guarda nenhuma relagdo com a sentenga, que se refere a
incidéncia do ICMS sobre a demanda contratada. Logo, de
rigor o ndo conhecimento do recurso, no tocante as
pretensoes que ndo tém relagdo com a presente agdo.
Contudo, o caso em tela estd sujeito ao reexame necessario,
pois se trata de causa no valor de RS 170.826,78. Ademais,
foi proferida sentenca iliquida, ensejando a incidéncia da
Sumula 108. MERITO. INCIDENCIA DO ICMS SOBRE A
DEMANDA CONTRATADA. MANUTENCAO DA
SENTENCA. O ICMS vem sendo cobrado da empresa
sobre o valor total faturado na conta de energia elétrica,
independentemente de ter havido ou ndo o efetivo consumo
da energia contratada. Contudo, o ICMS ndo pode incidir
sobre o valor do contrato de demanda reservada, caso a
empresa ndo venha a utilizar a quantidade de energia
elétrica contratada. Incidéncia sobre a energia efetivamente
consumida e ndo sobre a demanda contratada. Com efeito,
a norma de regéncia do ICMS indica que so ha incidéncia
do tributo sobre o valor da energia elétrica efetivamente
consumida pelo contribuinte, uma vez que o fato gerador do
tributo esta atrelado a saida da mercadoria do
estabelecimento da fornecedora de energia. Se ndo ha
saida, porque o consumidor ndo precisou fazer uso de toda
energia contratada, ndo ocorreu o fato gerador do ICMS. O
ICMS é cobrado sobre a circula¢do de mercadorias, o que
somente se consolida com a efetiva saida da energia do
estabelecimento do  fornecedor e sua entrada no
estabelecimento consumidor. Entendimento firmado pelo
STJ, em recurso repetitivo. A so formaliza¢do desse tipo de
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contrato de compra ou fornecimento futuro de energia
elétrica ndo caracteriza circulagcdo de mercadoria. Nao ha
hipotese de incidéncia do ICMS sobre o valor do contrato
referente a garantia de demanda reservada de poténcia.
SUMULA 391 DO C. STJ. O ICMS incide sobre o valor da
tarifa de energia elétrica correspondente a demanda de
poténcia efetivamente utilizada. TESE DO TEMA 176 DO
C.STF. A demanda de poténcia elétrica ndo é passivel, por
si s0, de tributacdo via ICMS, porquanto somente integram
a base de cdlculo desse imposto os valores referentes
aquelas operagoes em que haja efetivo consumo de energia
elétrica pelo consumidor. Sob a dtica constitucional, a
disponibilizacao de poténcia elétrica no ponto de entrega
(pela distribuidora ao consumidor) ndo constitui fato
gerador do ICMS, o qual possui como pressuposto
indispensavel a efetivacdo geracdo de energia, sem a qual
néo hd circulacio. JUROS MORATORIOS E CORRECAO
MONETARIA. DEBITO TRIBUTARIO.
INAPLICABILIDADE DA LEI FEDERAL N° 11.960/2009.
Tratando-se de repeticao de indébito tributario, o indice
aplicavel para atualizagdo monetaria e juros de mora é a
taxa SELIC, a partir do transito em julgado — Tese do TEMA
810 de Repercussdao Geral. Exegese do artigo 167, paragrafo
unico, do Codigo Tributario Nacional e da Sumula 188 do
Superior Tribunal de Justica. Precedentes dos Tribunais
Superiores. Senten¢a de procedéncia mantida. Recurso da
Fazenda parcialmente conhecido e, na parte conhecida, ndo
provido. Reexame necessario ndo provido.

(TJSP; Apelagao Civel 1009782-83.2022.8.26.0053; Relator
(a): Leonel Costa; Orgdo Julgador: 8 Céamara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 9* Vara
de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 05/05/2024; Data
de Registro: 05/05/2024)

APELACAO. ACAO DECLARATORIA E REPETICAO DE
INDEBITO. ICMS. ENERGIA ELETRICA CONSUMIDA. 1.
Pretensdo das autoras de declarar a inexisténcia de relagdo
Jjuridico-tributdria que os obrigue a recolher ICMS incidente
sobre valores de energia elétrica contratada, devendo o
tributo incidir, apenas, sobre a energia efetivamente
utilizada, bem como a devolugdo de todos os valores pagos a
este titulo — Sentenca terminativa em relacdo a autora
Condominio Shopping Jardim Sul e improcedente em relagdo
as partes remanescentes. 2. Rejeitada preliminar de
ilegitimidade ativa das postulantes, nos termos do Tema n°
537 do Superior Tribunal de Justica ("o consumidor possui
legitimidade para propor a¢do declaratoria c/c repeti¢do de
indébito na qual se busca afastar, no tocante ao fornecimento
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de energia elétrica, a incidéncia do ICMS sobre a demanda
contratada e ndo utilizada"). 3. Viabilidade da pretensio a
luz do Tema n° 176 do Superior Tribunal de Justica ("'A
demanda de poténcia elétrica ndo é passivel, por si so, de
tributacao via ICMS, porquanto somente integram a base
de calculo desse imposto os valores referentes aquelas
operacoes em que haja efetivo consumo de energia elétrica
pelo consumidor') — Juros de mora na repetig¢do de indébito
que devem observar o tema n° 905 e Lei Estadual n°
10.175/98. Recurso provido.
(TJSP; Apelagao Civel 1053192-41.2015.8.26.0053; Relator
(a): Nogueira Diefenthaler; Orgdo Julgador: 5* Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
1* Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
20/07/2021; Data de Registro: 20/07/2021)

APELACAO CIVEL. ACAO ORDINARIA. ICMS. Pretensio
a nao incidéncia do ICMS, concernente ao fornecimento de
energia elétrica, sobre a demanda reservada de poténcia
ndo utilizada. Sentenca de procedéncia. Pretensdo de
reforma. Impossibilidade. Sumula 391 do STJ (o ICMS
incide sobre o valor da tarifa de energia elétrica
correspondente a demanda de poténcia efetivamente
utilizada). Aplicacdo da tese firmada pelo Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento, em 27/09/2020, do Recurso
Extraordinario n° 593.824 (Tema 176). Sentenga mantida.
Recurso nao provido.

(TJSP; Apelagao Civel 1006617-62.2021.8.26.0053; Relator
(a): Camargo Pereira; Orgdo Julgador: 3* Camara de Direito
Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 7* Vara
de Fazenda Publica; Data do Julgamento: 27/06/2023; Data
de Registro: 28/06/2023)

Readequacdo - Apelagdo Civel — Mandado de Seguranga -
ICMS — Energia elétrica contratada — ICMS que deve
incidir apenas sobre a efetivamente fornecida —
Inteligéncia do Tema n° 176 do STF e Tema n° 63 do STJ —
Precedentes deste Tribunal — Acordao readequado

(TJSP; Apelagao Civel 0010629-24.2009.8.26.0000; Relator
(a): José¢ Luiz Gavido de Almeida; Orgio Julgador: 3*
Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Publica/Acidentes — 10* Vara; Data do Julgamento:
18/11/2022; Data de Registro: 18/11/2022)

Logo, irretocavel a r. sentenca quanto ao
reconhecimento da ndo incidéncia de ICMS na reserva de energia
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contratada, mas ndo consumida.

Em consequéncia, ¢ de rigor o reconhecimento do

direito a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos, observada a

prescricdo quinquenal, nos moldes estatuidos no art. 168 do CTN. Isso,

porque a parte autora logrou éxito em demonstrar que ¢ consumidora

final da energia elétrica, suportando o Onus tributdrio de ICMS (fls.

59/163).

Nesse sentido, este Tribunal:

APELACAO CIVEL — ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO - Imposto Sobre a Circulagio de Mercadorias e
Servigos ("ICMS") — Energia elétrica — Parte autora que
pretende afastar a incidéncia do ICMS sobre o valor pago a
titulo de 'demanda contratada’ de energia elétrica - Tese
fixada pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso
Extraordinario n° 593.824/SC (Tema 176): "A demanda de
poténcia elétrica ndo é passivel, por si 5o, de tributagdo via
ICMS, porquanto somente integram a base de cdlculo desse
imposto os valores referentes aquelas operagoes em que haja
efetivo consumo de energia elétrica pelo consumidor"” — Base
de calculo do imposto que deve se limitar ao pre¢o cobrado
pela energia elétrica efetivamente consumida — Direito a
restitui¢do tributaria - Sentenca parcialmente reformada
quanto aos consectarios legais — Recurso fazendario
parcialmente provido.
(TJSP; Apelagao Civel 1030095-75.2016.8.26.0053; Relator
(a): Maria Laura Tavares; Orgdo Julgador: 5* Camara de
Direito Publico; Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes -
9% Vara de Fazenda Publica; Data do Julgamento:
16/10/2024; Data de Registro: 16/10/2024)

DIREITO LIQUIDO E CERTO. Alegacio de auséncia de
direito liquido e certo. Inocorréncia. A presente agdo ndo se
trata de mandado de seguranca, mas agdo de procedimento
comum. Preliminar rejeitada. ILEGITIMIDADE ATIVA.
Inocorréncia. Entendimento pacificado pelo C. STJ no sentido
de que o contribuinte de fato tem legitimidade ativa para
ajuizar demanda relativa ao ICMS incidente sobre energia
elétrica. Preliminar rejeitada. FALTA DE INTERESSE DE
AGIR DA AUTORA. Autora que pleiteia a inexigibilidade da
cobranca sob a denominagdo de "demanda fora de ponta.
Defini¢do que corresponde ao periodo em que ha menor
demanda. Falta de interesse de agir da autora configurado,
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neste aspecto. Preliminar acolhida. ACAO DECLARATORIA
DE INEXIBILIDADE DE DEBITO. ICMS. Energia elétrica.
Insurgéncia contra a incidéncia sobre a demanda contratada.
Tributo que deve incidir apenas sobre a energia efetivamente
consumida. Sumula 391 do STJ. Tese fixada pelo E. STF em
sede de repercussdo geral (Tema 176) no sentido de que "a
demanda de poténcia elétrica ndo é passivel, por si so, de
tributagdo via ICMS, porquanto somente integram a base de
calculo desse imposto os valores referentes aquelas operagoes
em que haja efetivo consumo de energia elétrica pelo
consumidor". Sentenca mantida. JUROS E CORRECAO
MONETARIA. Restituicdo de natureza tributdria. Juros de
mora (a partir do trdnsito em julgado pela taxa Selic) e
corre¢do monetaria pelo IPCA-E (a partir dos descontos).
Reexame necessario e recurso Fazenda do Estado improvidos;
ndo conhecido o recurso da autora.

(TJSP; Apelagao / Remessa Necessaria
1028426-74.2022.8.26.0053; Relator (a): Claudio Augusto
Pedrassi; Orgﬁo Julgador: 2* Camara de Direito Publico; Foro
Central - Fazenda Publica/Acidentes - 5* Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 12/08/2024; Data de Registro:
12/08/2024).

APELACAO E REMESSA NECESSARIA - Acdo declaratéria
de inexisténcia de rela¢do juridica tributaria c.c. repeti¢do de
indébito - Admissibilidade, ante a incidéncia do ICMS apenas
para a demanda de poténcia efetivamente utilizada (STJ, REsp.
n°960.476/SC, no regime de recurso repetitivo e Sumula 391) -
Fixagcdo da tese no Tema 176 de repercussio geral do
Supremo Tribunal Federal - Repeticdo de indébito de ICMS
sobre a reserva de demanda ndo consumida - Termo inicial
para o computo dos juros moratorios sobre os valores pagos
indevidamente, em repeti¢do de indébito, a partir do transito
em julgado da sentenca - Natureza tributdria do crédito
executado que impoe regime diverso aos acessorios
(atualizagdo monetaria e juros de mora) - Ndo incidéncia das
ADIs 4.357 e 4.425, e, consequentemente, ndo incidéncia do
prescrito no art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagdo da Lei n°
11.960/09, e também do RE 870.947/SE (tema 810 do STF) -
Aplicagdo do CTN (art. 161 e 167) para a incidéncia dos juros
de mora, a partir do transito em julgado - Corre¢do monetaria
segundo os critérios utilizados para a atualiza¢do dos créditos
tributarios - Necessidade, ademais, de, por isonomia, anotar
que a soma da corre¢do monetadria e juros ndo poderd, més a
meés, ultrapassar a taxa SELIC - Tese firmada pelo STJ no
tema 905 - Sentenca de procedéncia da demanda reformada
parcialmente, para constar que na restitui¢do dos valores
recolhidos a maior, respeitada a prescricdo quinquenal,
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havera a incidéncia de juros de mora, a partir do transito em
julgado, e de corre¢do monetaria, desde cada desconto
indevido até o transito em julgado, ambos os consectarios
legais pelos mesmos critérios de acréscimo dos créditos
tributarios correlatos, que, em conjunto, ndo podem
ultrapassar a taxa SELIC — RECURSO VOLUNTARIO
PROVIDO, PROVIDA PARCIALMENTE A REMESSA
NECESSARIA.

(TJSP; Apelagcdao/Remessa Necessaria
1007506-22.2014.8.26.0292; Relator (a): Vicente de Abreu
Amadei; Orgdo Julgador: 1* Camara de Direito Publico; Foro
de Jacarei - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:

29/05/2023; Data de Registro: 29/05/2023)

Por fim, por se tratar de débito de natureza
tributaria, os consectarios legais devem seguir a seguinte sistematica:
corre¢ao monetaria pelo IPCA-e (Temas 810 do STF e 905 do STJ) a
partir do pagamento indevido (Simula 162 do STJ), até a entrada em
vigor da EC n° 113/2021, quando, entdo, deve ser aplicada
exclusivamente a taxa Selic para calculo da atualizagdo monetaria e dos
juros de mora (juros incidentes apds o transito em julgado), nos termos
do que preceitua o seu art. 3°.

Assim, considerando que vencedora cada parte em
um pedido (autora vencedora no pedido referente & demanda contratada
¢ nao utilizada; ré vencedora no pedido referente a TUST/TUSD), o
reconhecimento da sucumbéncia reciproca € de rigor, cabendo a cada
parte arcar com metade das custas e os honorarios do patrono da parte
contraria.

Observa-se que, com a procedéncia do pedido de
restituicdo dos valores pagos indevidamente, ha proveito econdmico em
favor da parte autora, o que pode impactar na base de calculo dos
honorarios.

Entretanto, tratando-se de sentencga iliquida, em que
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nao se tem conhecimento do exato proveito econdmico obtido pela parte
autora, relega-se a fixacao dos honorarios devidos ao seu patrono a fase
de liquidacao, anotando-se que o percentual a ser fixado ndo podera ser
inferior a 10% ou resultar em quantia inferior a originalmente fixada
pela r. sentenca (5% sobre o valor da causa), sob pena de ocasionar
reformatio in pejus.

A vista do analisado, DA-SE PROVIMENTO ao
recurso de apelacao.

Para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria
e especial, considera-se prequestionada toda matéria infraconstitucional
e constitucional, observado o pacifico entendimento do Superior
Tribunal de Justica no sentido de que, tratando-se de prequestionamento,
¢ desnecessaria a citacdo numérica dos dispositivos legais, bastando que
a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP, Ministro
FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006, p. 240).

Sujeitam-se a forma de julgamento virtual em sessao
permanente da 5 Camara de Direito Publico eventuais recursos
previstos no art. 1° da Resolugdao n°® 549/2011 deste E. Tribunal
deduzidos contra a presente decisdo. No caso, a objecdo devera ser
manifestada no prazo de cinco dias assinalado para oferecimento dos
recursos mencionados no citado art. 1° da Resolugdo. A obje¢do, ainda
que imotivada, sujeitard aqueles recursos a julgamento convencional.

HELOiSA MIMESSI

Relatora
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