PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000332801

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento n° 2077088-12.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em
que é agravante ISRAEL CARLOS SOUZA DOS SANTOS, é agravado
ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 112
Cémara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a
seguinte decisao: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de conformidade
com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores MARCO FABIO MORSELLO (Presidente) E CRISTINA
DI GIAIMO CABOCLO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.

RENATO RANGEL DESINANO
RELATOR
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voto n° 39.874
Agravo de Instrumento n° 2077088-12.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo - 132 Vara Civel

Agravante: Israel Carlos Souza dos Santos
Agravado: Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sao Paulo S/A

Juiz(a) de 12 Inst.: Roge Naim Tenn

ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA — Decisdo
que indeferiu o pedido de concessio dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita formulado pelo autor —
Insurgéncia do requerente — Descabimento — Hipotese
em que o autor nao logrou demonstrar a hipossuficiéncia
alegada, apesar da oportunidade concedida pelo juizo de
primeiro grau — RECURSO NAO PROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento tirado de decisao
que, em “agdo de reconhecimento de inexigibilidade de débito c/c pedido de
reparagcdo de danos morais e pedido de tutela antecipada”, ajuizada por
ISRAEL CARLOS SOUZA DOS SANTOS contra ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A, indeferiu o
pedido de concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita ao

autor (fls. 39/40 dos autos de origem).

Recorre o autor. Sustenta que, para a concessado da
benesse, ‘ndo se faz necessario o carater de miserabilidade da parte
requerente” (fl. 04), bastando, em principio, a simples afirmacao da parte de
gue ndo esta em condi¢des financeiras de arcar com as custas do processo

e honorarios advocaticios. Destaca que a referida declaracdo goza de

Agravo de Instrumento n.° 2077088-12.2025.8.26.0000 - Sao Paulo - Voto n° 39.874



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

presuncdo de veracidade que somente € elidida em caso de cabal
demonstracdo de que a parte faz jus ao beneficio. Argumenta ter juntado
aos autos copia de sua Carteira de Trabalho e Previdéncia Social,
comprovando que esta desempregado. Acrescenta ter juntado aos autos
extratos bancarios demonstrando baixa movimentagao financeira. Menciona,
ainda, que demonstrou n&do declarar imposto de renda, em razdo da
auséncia de renda minima. Defende nao auferir renda mensal superior a 03

(trés) salarios-minimos. Requer a concessao de efeito suspensivo.

Recurso recebido sem a concessao do efeito pleiteado e

remetido ao julgamento virtual.

E o relatério.

PASSO A VOTAR.

Trata-se, na origem, de “acdo de reconhecimento de
inexigibilidade de débito c/c pedido de reparagdo de danos morais e pedido
de tutela antecipada”, ajuizada por ISRAEL CARLOS SOUZA DOS SANTOS
contra ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A, em que o autor pleiteou a concessao dos beneficios da

assisténcia judiciaria gratuita.

Ao examinar o pedido, o D. Juizo a quo assim se

pronunciou (fls. 28/33 dos autos de origem):

"O art.5° LXXIV, da Constituicdo Federal,
dispbe "o Estado prestara assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

Embora para a concesséo da gratuidade ndo se
exijja o estado de miséria absoluta, € necessaria a
comprovagdo da impossibilidade de arcar com as custas
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e despesas do processo sem prejuizo de seu sustento
proprio ou de sua familia.

A declaracdo de pobreza, por sua vez,
estabelece mera presungéo relativa da hipossuficiéncia,
que cede ante outros elementos que sirvam para indicar a
capacidade financeira.

No caso, ha elementos suficientes para afastar a
presuncéo, em especial, a natureza e objeto discutidos;

Antes de indeferir o pedido, contudo, convém
facultar ao interessado o direito de provar a
impossibilidade de arcar, sem o seu proprio prejuizo ou
de sua familia, com as custas e despesas do processo.

Assim, para apreciacdo do pedido de Justica
Gratuita, a parte requerente (ou seus representantes, no
caso de autor incapaz) devera, em 15 (quinze) dias,
apresentar, sob pena de indeferimento do beneficio:

a) copia das dultimas folhas da carteira do
trabalho, ou comprovante de renda mensal, e de eventual
cbénjuge;

b) copia dos extratos bancarios de contas de
titularidade, e de eventual cbnjuge, dos dultimos trés
meses;

c) copia dos extratos de cartdo de crédito, dos
ultimos trés meses;

d) copia da ultima declaragdo do imposto de
renda completa apresentada a Secretaria da Receita
Federal.

Os documentos podem ser juntados aos autos
na condigdo de documentos sigilosos, para evitar o
acesso de terceiros.

Ou, no mesmo prazo, devera recolher as custas
judiciais e despesas processuais, sob pena de extingéo,
sem nova intimagé&o."

Assim é que o autor se manifestou, argumentando que
estd desempregado, conforme demonstraria a Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social que instruiu a petigao inicial. Mencionou, ainda, que
juntou extratos bancarios “que dao conta de comprovar a insuficiéncia de
recursos financeiros”, bem como destacou ter comprovado que “néo declara

imposto de renda” (fl. 38 dos autos de origem).
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Diante disso, o D. Juizo a quo indeferiu o pedido de
gratuidade de Justica formulado pelo requerente, nos seguintes termos (fls.

39/40 dos autos de origem):

"O art. 5° LXXIV, da Constituicdo Federal,
dispbe "o Estado prestara assisténcia juridica integral e
gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos”.

A declaracdo de pobreza, por sua vez,
estabelece mera presuncédo relativa da hipossuficiéncia,
que cede ante outros elementos que sirvam para indicar a
capacidade financeira, cabendo a parte interessada
comprovar a condigdo de hipossuficiéncia, sob pena de
indeferimento.

No caso, afastada a presunc¢ao pelos indicios
constantes nos autos, a parte, apesar de intimada, deixou
de apresentar todos os documentos declinados para que
fosse possivel avaliar de uma maneira global, sua
condicdo financeira: nos extratos de fls. 16-8 constam
transferéncias PIX de/para outra conta de titularidade do
autor, sobre a qual nada foi informado, sendo
injustificadamente omitidos os extratos.

E importante observar que mesmo a auséncia
de registro em carteira do trabalho, ou indicagdo de renda
limitrofe, por si s6, ndo é suficiente para a concesséo da
benesse, pois a parte pode possuir outras fontes de
rendimento ou reservas financeiras que sirvam de
complementacgéo.

Nesse contexto, indemonstrada a incapacidade
financeira, INDEFIRO o pedido de gratuidade. Outrossim,
pelas mesmas razbes, fica desde ja indeferido eventual
pedido de diferimento do recolhimento das custas
judiciais, a teor do disposto no art. 5°, da Lei 11.608/03.

INTIME-SE a parte demandante para que
emende a inicial, providenciando a comprovagdo do
recolhimento das custas judiciais e despesas
processuais, no prazo de 15 dias, sob pena de
cancelamento da distribuicdo, sem nova intimagé&o."

Contra esta decisdo se insurge o autor, ora agravante.

A pretenséo, contudo, ndo merece acolhida.
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Segundo o disposto no artigo 99, §3° do Cddigo de
Processo Civil, presume-se verdadeira a alegacéo de insuficiéncia deduzida

exclusivamente por pessoa natural.

Nao obstante, 0 §2° do mesmo artigo 99 estabelece que
0 juiz “somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos
que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessédo de

gratuidade”.

Verifica-se, portanto, que é relativa a presuncdo de
veracidade da declaragao da parte requerente da benesse, uma vez que
sera afastada se presentes nos autos elementos que a descaracterizem, eis
que nao se pode admitir que se reconhega como juridicamente pobre
pessoa que se saiba ou suspeite ndo estar desprovida de recursos

suficientes para arcar com as despesas processuais.

Contudo, caso o Magistrado considere haver elementos
que despertem duvida acerca da veracidade da declaragdo de
hipossuficiéncia apresentada, devera conceder oportunidade para que o
requerente  apresente elementos capazes de comprovar sua

hipossuficiéncia, exatamente como ocorreu no presente caso.

Na hipétese, todavia, o autor injustificadamente
descumpriu a determinacao do D. Juizo a quo, para que apresentasse
“a) copia das ultimas folhas da carteira do trabalho, ou comprovante de
renda mensal, e de eventual conjuge; b) copia dos extratos bancarios de
contas de titularidade, e de eventual cbnjuge, dos ultimos trés meses; c)
copia dos extratos de cartdo de crédito, dos ultimos trés meses; d) copia da
ultima declaracdo do imposto de renda completa apresentada a Secretaria

da Receita Federal”.
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Realmente, o requerente, sem motivo algum, n&o juntou
aos autos copias de extratos bancarios de todas as contas de sua
titularidade. Isso porque, como bem observou o D. Juizo a quo, os extratos
que instruiram a peticdo inicial indicam a existéncia de “transferéncias PIX
de/para outra conta de titularidade do autor, sobre a qual nada foi

informado” (fl. 39 dos autos de origem).

Nesse contexto, ao menos por ora, ndo ha como
concluir que o autor faz jus aos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita,
haja vista que, apesar da oportunidade concedida pelo D. Juizo a quo, néo

ha como inferir qual a sua real condi¢ao financeira.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao

recurso.

Renato Rangel Desinano
Relator
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