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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n® 1013989-
92.2022.8.26.0161, da Comarca de Diadema, em que ¢ apelante/apelado MILTON
VIEIRA (JUSTICA GRATUITA), sao apelados/apelantes FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS ALOHA 1 e CREDITAS
SOCIEDADE DE CREDITO DIRETO S.A. e Apelado RAFAEL ALVES DOS
SANTOS MARCONDES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento a apelacio das embargadas e deram parcial provimento a apelacao
do embargante V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E MARCUS VINICIUS RIOS
GONCALVES.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
ANDRADE NETO

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelantes/Apelados: Milton Vieira (Justica Gratuita), Fundo de
Investimento em Direitos Creditorios Aloha I e Creditas Sociedade de
Crédito Direto S/A

Apelado: Rafael Alves dos Santos Marcondes

Comarca: Diadema - 3* Vara Civel

Juiz prolator: Rodrigo Sousa das Gragas

EMBARGOS DE TERCEIRO —  ALIENACAO
FIDUCIARIA DE VEICULO — BEM OBJETO DE ACAO
DE BUSCA E APREENSAO — INDEVIDA INSERCAO
DE GRAVAME — RECONHECIMENTO — INSTITUICAO
FINANCEIRA QUE ACEITOU A ALIENACAO
FIDUCIARIA DO  VEICULO SEM  EXIGIR
DOCUMENTACAO COMPROBATORIA DE QUE O
TOMADOR DO CREDITO EFETIVAMENTE ADQUIRIU
O BEM DADO EM GARANTIA - DANO MORAL
CARACTERIZADO — INDENIZACAO DEVIDA E
ARBITRADA EM VALOR ADEQUADO — CORRECAO
MONETARIA - TERMO INICIAL - DATA DO EVENTO
DANOSO — SENTENCA MODIFICADA NESSE PONTO
— HONORARIOS SUCUMBENCIAIS FIXADOS EM
QUANTIA JUSTA E ADEQUADA.

APELACAO DAS EMBARGADAS DESPROVIDA E
APELACAO DO EMBARGANTE PARCIALMENTE
PROVIDA

VOTO N° 49687

Trata-se de recursos de apelagdo interpostos contra
sentenca que julgou procedentes os embargos de terceiro opostos por
proprietario de veiculo objeto de agdo de busca e apreensdo, para
determinar a baixa do gravame e condenar os réus, solidariamente, ao
pagamento de indenizagdo por danos morais arbitrada em R$ 5.000,00,

com corre¢ao monetaria desde o arbitramento e juros de mora contados
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da citagdo, além das custas, despesas processuais € honorarios

advocaticios fixados em 20% do valor da condenacao.

O embargante sustenta, em resumo, que a
indenizagdo foi arbitrada em quantia insuficiente para compensar o abalo
moral por ele experimentado em razdo da fraudulenta insercdo de
gravame em seu veiculo e requer a majoragdo para R$ 15.000,00. Diz
que os juros de mora devem incidir desde o evento danoso, pois se trata
de responsabilidade civil extracontratual. Insurge-se, ainda, contra o
valor fixado para os honorérios sucumbenciais, postulando a alteracdo
da base de célculo para o valor da causa ou a elevagdo do montante

aplicando-se o critério da equidade.

As instituicdes financeiras embargadas pleiteiam a
denunciacdo da lide ao lojista que vendeu o automoével ao corréu
tomador do crédito. Alegam a regularidade do contrato de financiamento
e da inser¢do do gravame, aduzindo que tomaram toda a cautela inerente
a contratacdo e que o financiado apresentou a documentagao necessaria,
sem que houvesse qualquer indicio de fraude. Afirmam, ainda, auséncia
de prova do dano moral e, subsidiariamente, pedem a redugdo do valor

arbitrado para a indenizagao.

Recursos recebidos e regularmente processados,

com contrarrazoes.
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E o relatorio.

Analiso os recursos conjuntamente.

Narra o embargante que € proprietario do veiculo
Volkswagen Fox 1.6 Plus, placa EAO 9108, e que, ao tentar licencia-lo,
tomou conhecimento da inser¢ao de gravame de alienagdo fiduciaria
pela institui¢do financeira corré Creditas Sociedade de Crédito Direto
S/A, figurando como financiado o corréu Rafael Alves dos Santos
Marcondes, pessoa que desconhece. Acrescenta que acionou seus
advogados e que estes constataram a existéncia de ag¢do de busca e
apreensao do veiculo, ajuizada pelo também demandado Fundo de
Investimento em Direitos Creditorios Aloha I e com a liminar deferida.
Diante desses fatos, ingressou com os presentes embargos de terceiro,
em que busca a exclusio do gravame e a condenagdo dos réus ao

pagamento de indenizacao por danos morais.

O pleito de denunciacdo da lide ndo comporta
deferimento visto que, além de ndo ter sido formulado no momento
oportuno, mas apenas nas razdes do apelo, ¢ inegavel que o embargante
se enquadra no conceito de consumidor por equiparacao (CDC, art. 17),
de modo que as regras previstas na legislacdo consumerista sao
aplicaveis a questdo debatida dos autos, dentre elas a vedacdo da

denunciacao da lide (CDC, art. 88).
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A procedéncia dos embargos de terceiro ha de ser

mantida.

Com efeito, o embargante demonstrou ser
proprietario do veiculo alienado fiduciariamente a embargada Creditas
na cédula de crédito bancario emitida pelo embargado Rafael, conforme

CRLYV emitido em janeiro de 2020 (fl. 16).

Outrossim, embora as institui¢des financeiras
embargadas aleguem ter tomado todas as cautelas na contratacdo do
financiamento, os elementos dos autos revelam exatamente o contrario.
Verifica-se que o contrato ndo foi celebrado presencialmente, mas em
plataforma online em 28/12/2021, e que o Unico documento do veiculo
apresentado pelo tomador do crédito foi um antigo certificado de
registro do veiculo, emitido em outubro de 2015 (fl. 193), ndo se
sabendo sequer ele possuia em maos tal documento ou apenas sua

imagem fotografada.

Note-se que as embargadas ndo exigiram o
certificado mais recente de registro do veiculo, devidamente assinado
pelo proprietario/vendedor e com firma reconhecida em cartdrio,
assumindo, assim, o risco de conceder crédito a quem nao demonstrou
ter adquirido o bem e que, por conseguinte, ndo poderia da-lo em

garantia.
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Nessas circunstancias, esta bem evidenciado que a
inser¢do de gravame se deu de forma indevida, sendo de rigor, portanto,

o acolhimento do pedido de retirada.

No tocante a pretensdo indenizatoria, caracterizado
estd o dano moral, na medida em que o embargante sofreu restricdo em
seu direito de propriedade sobre o bem, o que extrapola o que se

concebe por mero aborrecimento.

Portanto, inegével o abalo psicoldgico sofrido pelo
embargante, sendo devida a indeniza¢do por dano moral, por flagrante
violacdo a dignidade da pessoa humana, ofensiva ao patrimonio moral

da vitima e que impde ao causador do dano o dever de indenizar.
Sobre o tema, confira-se julgado desta Corte:

“APELACAO E RECURSO ADESIVO - ACAO
DECLARATORIA C/C REPARACAO DE DANOS MORAIS -
ILEGITIMIDADE PASSIVA - Preliminar afastada - Pedido de
denunciacdo da lide, ademais, que deve ser indeferido - O CDC veda a
possibilidade de intervencdo de terceiros em processos que envolvam
relagdo de consumo, excetuando apenas os casos em que o réu tenha
contratado seguro de responsabilidade, o que ndo corresponde a
hipotese discutida - Inclusdo irregular de gravame no cadastro de

veiculo pertencente a autora por iniciativa do banco réu - Restri¢do ao
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bem de propriedade do requerente (intengdo de gravame) sem que as
partes tivessem qualquer relagdo juridica - Relag¢do de consumo -
Consumidor por equiparacéo (art. 17 do CDC) - E dever do fornecedor
zelar pelo bom funcionamento dos servigos que disponibiliza ao
mercado, adotando todas as medidas cabiveis para impedir falhas ou
condutas lesivas que possam acarretar danos ao consumidor, primando
pelos principios da segurangca e boa-fé que regem as relacoes de
consumo - Eventual fraude na contratagcdo perpetrada em nome do
consumidor ndo exclui a responsabilidade objetiva da fornecedora,
porquanto é risco inerente a sua atividade, incumbindo-lhe agir com a
diligéncia necessaria para evitd-la - DANOS MORAIS - Em casos como
o presente, os danos morais prescindem de prova, configurando-se "in
re ipsa”, consoante entendimento consolidado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica - QUANTUM" INDENIZATORIO - Indenizacdo
arbitrada de forma justa e suficiente a compensag¢do, em valor
condizente com a dimensdo do dano - Litigdncia de md-fé -
Inocorréncia - Negado provimento aos recursos.” (Apelagdo n°

1012503-80.2019.8.26.0451, 25* Camara de Direito Privado, Rel.
Desembargador Hugo Crepaldi, j. 19/02/2021).

Quanto ao montante indenizatorio, sopesadas as
circunstancias faticas do caso concreto e em atendimento aos principios
da razoabilidade e proporcionalidade, com o intuito de cumprir com os
propositos de reparagdo, puni¢do e desestimulo a pratica de novos atos

ilicitos sem propiciar enriquecimento ilicito ao embargante, deve ser
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mantido o valor de R$ 5.000,00 fixado em sentenca.

Respeitante ao termo inicial dos juros moratérios, de
fato, cuidando-se de pretensao fundada na pratica de ato ilicito, eles
devem ser calculados a partir do evento danoso, nos termos do art. 398
do CC e do enunciado da Stimula 54 do STJ, assim entendida a data em
que o gravame foi indevidamente inserido no registro do veiculo junto

ao orgao de transito.

Por fim, tendo em vista a baixa complexidade da
demanda e os demais parametros previstos no § 2° do art. 85 do CPC,
mostra-se adequada a fixa¢ao da verba honoraria em 20% do valor da
condenacao, montante suficiente para remunerar o trabalho profissional

realizado, motivo pelo qual ndao ha falar em majoragao.

Isto posto, pelo meu voto, nego provimento a
apelacido das embargadas e dou parcial provimento a apelacio do
embargante para alterar o termo inicial de incidéncia dos juros de mora

para a data do evento danoso.

ANDRADE NETO
Relator
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