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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa Necessaria Civel n°
1021688-73.2024.8.26.0482, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
recorrente JUIZO EX OFFICIO, sio recorridos JOSE ROBERTO DOS SANTOS
PEREIRA e JOSE LUIZ DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao reexame necessario. V.U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANTONIO CELSO
AGUILAR CORTEZ (Presidente), PAULO GALIZIA E MARCELO SEMER.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
ANTONIO CELSO AGUILAR CORTEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica



- ] — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N. 3613/25

DIREITO TRIBUTARIO. REEXAME NECESSARIO.
ITCMD. SENTENCA MANTIDA.

I. Caso em Exame 1. Mandado de seguranga preventivo com
pedido de medida liminar para autorizagdo de recolhimento
do ITCMD referente a doagdo de imoveis, utilizando o valor
venal declarado no IPTU para imével urbano e no ITR para
imével rural, conforme artigos 9°, § 1° e 13°, incisos I e 11,
da Lei Estadual n° 10.705/2000.

II. Questdo em Discussao 2. Legalidade do critério de
apura¢ao do ITCMD com base no valor venal declarado no
IPTU e ITR, e a possibilidade de arbitramento da base de
calculo pelo Fisco.

III. Razdes de Decidir 3. A declaracdo dos apelados para
fins de recolhimento do ITCMD, utilizando o valor venal do
imovel para IPTU e ITR, esta de acordo com a base de
calculo minima prevista na Lei Estadual n® 10.705/2000.

IV. Dispositivo e Tese 5. Reexame necessario desprovido.
Tese de julgamento: 1. A base de céalculo do ITCMD deve
corresponder ao valor venal do imével conforme declarado
para IPTU e ITR, assegurado o direito de arbitramento pelo
Fisco.

Legislagdo Citada:

Lei Estadual n° 10.705/2000, art. 9°, § 1°, art. 11, art. 13,
incisos I e II; CTN, art. 148.

Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Apelagao / Remessa Necessaria
1003753-30.2019.8.26.0309, Rel. Des. Flora Maria Nesi
Tossi Silva, 13* Camara de Direito Publico, j. 29.06.2020.
TISP, Remessa Necessaria Civel
1044110-10.2020.8.26.0053, Rel. Des. Paulo Barcellos
Gatti, 4* Camara de Direito Publico, j. 22.02.2021.

TISP, AC 1040318-14.2021, Rel. Des. Bandeira Lins, j.
17.12.2021.

VISTOS.

Contra sentenga que concedeu, em parte, mandado
de seguranga, para confirmar a liminar concedida e resguardar o direito de o Fisco
instaurar procedimento administrativo de arbitramento da base de calculo nos termos
do artigo 11 da LE n°® 10.705/2000 (p. 106/112), na auséncia de recurso das partes,
vieram os autos para o reexame necessario. Livre distribuicdo (p. 125). Nao houve
oposicao ao julgamento virtual (p. 128).

E o relatério.

A sentenga de concessdo parcial da ordem né&o
comporta reparo.

Trata-se de mandado de seguranga preventivo com
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pedido de medida liminar objetivando a autorizagdo para recolhimento do ITCMD
referente a transmissao por doacdo dos imoveis descritos na peticao inicial, utilizando-
se “o valor venal declarado no IPTU para o imével urbano e valor venal declarado no
ITR para o imével rural, nos termos dos artigos 9° § 1° c.c. 13 incisos | e I, da Lei
Estadual n° 10.705/2000".

Inicialmente, quanto ao critério de apuracdo do
tributo, cumpre ressaltar o que dispde o art. 11 da Lei Estadual n. 10.705/2000:

“Né&o concordando a Fazenda com valor declarado ou
atribuido a bem ou direito do espdlio, instaurar-se-a o respectivo procedimento
administrativo de arbitramento da base de calculo, para fins de lancamento e
notificagdo do contribuinte, que podera impugna-lo.

§ 1° - Fica assegurado ao interessado o direito de
requerer avaliagdo judicial, incumbindo-lhe, neste caso, o pagamento das despesas.

§ 2° - As disposigées deste artigo aplicam-se, no que
couber, as demais partilhas ou divisées de bens sujeitas a processo judicial das quais
resultem atos tributaveis.”

Por sua vez, o art. 148 do Cdédigo Tributario Nacional
dispoe:

“Quando o calculo do tributo tenha por base, ou tome
em consideragdo o valor ou prego de bens, direitos, servigos ou atos juridicos, a
autoridade langadora, mediante processo regular, arbitrara aquele valor ou prego,
sempre que Sejam omissos ou hdo meregam fé as declaragbes ou esclarecimentos
prestados, ou os documentos expedidos pelo sujeito passivo ou pelo terceiro
legalmente obrigado, ressalvado, em caso de contestagdo, avaliagdo contraditéria,
administrativa ou judicial.”

No caso, os apelados declararam, para fins de
recolhimento do ITCMD, o valor venal do imével utilizado para fins de apuracédo do
IPTU e ITR, base de calculo essa expressamente prevista na lei do ITCMD (art. 13 da
Lei n. 10.705/00) como valor minimo de referéncia do imposto.

E possivel ao Fisco, de outro lado, verificar se o valor
de mercado do bem, na época da doacdo/dbito era maior ou ndo que o valor do
IPTU/ITR.

Tal previsdo esta autorizada na proépria lei estadual n°®
10.705/00, que prevé como a base de calculo o valor de mercado, nao inferior ao valor
do IPTU e do ITR (cf. arts. 9 e 13 da Lei Estadual n° 10.705/2000). Para tanto, pode

instaurar procedimento administrativo para verificar se o valor do IPTU usado para a
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base de calculo do imposto esta de acordo com o valor de mercado, langando imposto
da eventual diferenca.

Como se vé, com os acréscimos acima, a sentenca
de concessao parcial da ordem deve ser mantida.

A fim de disponibilizar as vias especial e
extraordinaria, consideram-se expressamente prequestionados os dispositivos
constitucionais e legais invocados, aos quais ndo se contrariou nem se negou vigéncia.

Ante o exposto, nega-se provimento ao reexame

necessario, nos termos acima. Incabivel a fixacdo de honorarios advocaticios.

ANTONIO CELSO AGUILAR CORTEZ
RELATOR
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