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= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000332128

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1016188-79.2022.8.26.0196/50000, da Comarca de Franca, em que ¢ embargante
BANCO AGIBANK S/A, é embargado MARIA GORETE DA SILVA (JUSTICA
GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente sem voto), PENNA MACHADO E CESAR ZALAF.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragédo n°® 1016188-79.2022.8.26.0196/50000
Embargante: Banco Agibank S/A

Embargado: Maria Gorete da Silva

Comarca: Franca

Voto n° 31.751

Embargos de declaragao. Inexisténcia de erro
material, omissao, obscuridade ou
contradicdo no acordao. Carater infringente.

Recurso rejeitado.

Vistos.

Os embargos declaratérios foram opostos contra o V.
Acordao de pags. 515/522 que deu parcial provimento ao recurso de
apelacao interposto pela parte autora, ora embargada, para julgar
parcialmente procedente a acédo de revisdo contratual ante a configuragcado
de pratica de taxas de juros abusivas, determinando, assim, o recalculo do
contrato e a restituicdo simples dos pagos a maior, afastando-se a

pretensao de indenizag&o por danos morais.

O banco embargante visa sanar contradicdo e omissao
no julgado, vez que a fundamentagdo nao observou o entendimento
pacificado no julgamento do recurso representativo da controvérsia (REsp n°
1.061.530/RS) acerca do parametro a ser considerado para se inferir a
abusividade ou ndo dos juros contratados e a utilizacdo da taxa média

divulgada como unico critério.

Discorre, ademais, sobre a liberdade contratual, o

respeito a intervengcdo minima do judiciario, a autonomia das partes e a
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possibilidade de o juiz indicar outro patamar que garanta o equilibrio
contratual e, assim, postula a limitagdo dos juros remuneratorios do contrato

com o acréscimo de 50%.
O recurso foi processado e respondido.
E o relatério.
Os embargos nao podem ser acolhidos.

Nao ha os vicios apontados, vez que, ao contrario do
alegado pela parte embargante, o V. Acérdao examinou detalhadamente a
matéria e, considerando os fatos narrados, o conjunto probatoério acostado
aos autos e as peculiaridades do caso concreto, externou as razdes pelas
quais se concluiu pela configuracdo da abusividade das taxas de juros
praticadas pelo banco embargante, ante a cobrangca de taxas bem
superiores (quadruplo) a média de mercado ao tempo da contratagéo, bem
como entendeu cabivel a adog&o do percentual divulgado pelo Bacen para
limitar os juros remuneratorios no caso concreto, tudo com amparo nas
normas consumeristas, no tanto quanto decidido no Tema n°® 234 do STJ,
bem como na orientagdo do STJ no julgamento do Recurso Especial n°

1.061.530/RS, representativo de controvérsia e precedente desta Camara.

Cabe observar que a taxa de mercado divulgada pelo
Bacen ndo foi o unico pardmetro adotada para o reconhecimento da
abusividade, e que cabia ao banco demandado demonstrar fundamento
racional para a taxa praticada, inclusive com a demonstracédo da certeza

matematica, o que nao fez.

O que o embargante pretende € rediscutir matéria ja
enfrentada e o entendimento adotado no V. Acérdao, que assim asseverou
as pags. 518/519:

E, nos termos do tanto quanto decidido no

Embargos de Declaragdo n° 1016188-79.2022.8.26.0196/50000 - Franca - Voto n® 31.751-]
3



e

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Tema n° 234 dos recursos repetitivos é possivel a
revisGo das taxas praticadas se evidenciada
desproporcionalidade que coloque o consumidor em
desvantagem exagerada, -caracterizando-se pratica
abusiva, conforme o art. 51, § 1°, Ill, do CDC.

E tal € o que se tem no caso em aprego, pois a
leitura dos contratos controvertidos revela a fixagcédo de
taxa mensal superior a 18% que alcanga juros anuais
acima de 600%, isto em contexto em que procura
explicar a pratica mercadolégica em razdo do risco,
mas confessa o aproveitamento da hipossuficiéncia

juridica e de fato do consumidor.

A taxa de juros média de mercado para crédito
pessoal ndo consignado no periodo de janeiro de 2017
era de 7,60% a.m. e de 140,88% a.a., conforme se [é
da consulta ao sitio eletrbnico do Bacen, o que
demonstra que a instituicdo financeira requerida cobrou
taxa de juros bem superior a média praticada pelo

mercado ao tempo da contratagéo.

Nesse sentido, no julgamento do Recurso
Especial n° 1.061.530/RS, representativo de
controvérsia, o C. STJ admitiu a revisdo das taxas de
juros remuneratorios em situagbes excepcionais, desde
que caracterizada a relagdo de consumo e a
abusividade. Lé-se do voto condutor o seguinte trecho

de interesse:

A taxa média apresenta vantagens porque é
calculada segundo as informagdes prestadas por

diversas instituicées financeiras e, por isso, representa
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as forcas do mercado. Ademais, traz embutida em si o
custo médio das instituicbes financeiras e seu lucro
médio, ou seja, um 'spread' médio. E certo, ainda, que
o calculo da taxa média ndo € completo, na medida em
que néo abrange todas as modalidades de concesséo
de crédito, mas, sem duvida, presta-se como
parédmetro de tendéncia das taxas de juros. Assim,
dentro do universo regulatorio atual, a taxa média
constitui o melhor parémetro para a elaboragcéo de um

jJuizo sobre abusividade. {(...)

Logo, estes embargos n&o tém intengdo de sanar as
irregularidades indicadas no artigo 1.022 do CPC, diante do que nao se

acolhe o efeito infringente pretendido, com prejuizo das questdes laterais.

Registre-se que “ndo é o 6rgao julgador obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da
tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as
questdes relevantes e imprescindiveis a sua resolugdo” (REsp n°
1.817.453/BA, Rel. Min. Herman Benjamin, 22 Turma, j. 25/06/2019, STJ).

Anote-se, por fim, que a matéria se encontra

prequestionada nos termos do art. 1.025 do CPC.

Pelo exposto, rejeitam-se os embargos declaratérios.

LUiS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator
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