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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n©
0006801-36.2001.8.26.0053, da Comarca de Sao_ Paulo, em que sdo
apelaptes MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO e ESTADO
DE SAO PAULO, sao apelados ALVARO LUZ FRANCO PINTO, REGINALDO
PASSOS (POR CURADOR), ACACIO KATO, HAROLDO FERREIRA, JOAO
CAPEZZUTTI NETO, CONSTRUTORA ZOCOLOTTO LTDA, B & Z
CONSTRUCOES E INFORMATICA LTDA e TECNOSUL ENGENHARIA E
CONSTRUCOES LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 92 Camara de
Direito Publico do Tribunal de Justica de S&do Paulo, proferir a seguinte
decisao: Negaram provimento aos recursos. V. U., de conformidade com
o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHTI (Presidente), REBOUCAS DE CARVALHO E PONTE NETO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
CARLOS EDUARDO PACHI

relator
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n° 0006801-36.2001.8.26.0053

Comarca: SAO PAULO )

Apelantes: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO e ESTADO
DE SAO PAULO

Apelados: ALVARO LUZ FRANCO PINTO e OUTROS

(Juizo de Primeiro Grau: Adriano Marcos Laroca)

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO. APELACAO.
ACAO CIVIL PUBLICA. RESSARCIMENTO AO
ERARIO. PRESCRICAO.

I. Caso em Exame

Recursos de apelagdo interpostos pelo Ministério Publico do
Estado de Sao Paulo e pelo Estado de Siao Paulo contra
sentenga que julgou improcedente a demanda por
reconhecimento da prescri¢do, conforme art. 487, II, do
CPC.

A aglo civil publica visa a nulidade de procedimento
licitatorio e contrato, além de ressarcimento ao erario por
prejuizos causados por irregularidades em licitagdo e
execucao de obra publica.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
pretensdo de ressarcimento ao erario € prescritivel,
considerando a natureza dos atos como ilicitos civis e nio
como improbidade administrativa.

III. Razoes de Decidir

3. A agdo de ressarcimento ao erario decorrente de ilicito
civil é prescritivel, conforme entendimento do STF no RE n°
669.069/MG.

4. A prescri¢do quinquenal prevista no Decreto n® 20.910/32
¢ aplicavel ao caso dos autos, sendo que os argumentos
trazidos ndo se fundamentam na Lei de Improbidade
Administrativa.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recursos desprovidos.

Tese de julgamento: 1. A acdo de ressarcimento ao erario
por ilicito civil é prescritivel. 2. A prescri¢cao quinquenal do
Decreto n® 20.910/32 aplica-se a agdes contra a Fazenda
Publica.

Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 37, § 5° CPC, art. 487, II; Decreto n°
20.910/32.

Jurisprudéncia Citada:

STF, RE n° 669.069/MG, Rel. Min. Teori Zavascki,
Tribunal Pleno, julgado em 03-02-2016; TJSP, Apelacdo
Civel 1000200-93.2020.8.26.0420, Rel. Djalma Lofrano
Filho, 13* Camara de Direito Publico, julgado em
19/02/2024.
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Vistos etc.

Trata-se de recursos de apelacdao tempestivamente
deduzidos pelo Ministério Publico do Estado de S3o Paulo e pelo Estado
de S3do Paulo, em face da r. sentenca de fls. 1.390/1.395, cujo relatério é
adotado, que julgou improcedente a demanda, em virtude do
reconhecimento da prescrigao, nos termos do art. 487, II, do CPC. Sem

custas e honorarios advocaticios, por forca de lei.

O Ministério Publico cita o art. 37, § 59, da CF, nédo
podendo a lei fixar prazos prescricionais para acoes de ressarcimento por
prejuizos causados ao erario. A imprescritibilidade independe de o ato
ser ou nao previsto como doloso de improbidade administrativa. Logo,
entende que a pretensdo inicial independe de existéncia da Lei de
Improbidade. Afirma que os apelados praticaram atos ilicitos que
causaram prejuizo ao erario, que a licitagcdo ocorreu em modalidade
diversa da imposta por lei, expediente este aplicado para frustrar o
carater competitivo do procedimento licitatério, e conceder a adjudicacao
do objeto do contrato a corré Construtora Zocolotto Ltda. Acrescenta que
o procedimento foi concluido em tempo reldampago, ndao sendo crivel que
empresas pudessem apresentar proposta séria, baseada em singela lista
de precos. Entende haver conduta irregular que permitiu que as
“propostas” nao fossem sigilosas, em franca violagdo ao principio da
impessoalidade, e que o procedimento licitatério foi mera formalidade
para dar aparéncia de legalidade. Menciona a ilegalidade decorrente da
falta de projeto basico quanto a reforma elétrica do 6° andar do DHPP, a
falta de publicidade dos atos administrativos. Afirma que, até o
ajuizamento da inicial, ndo havia noticia ou documentagdo comprobatoria
da conclusdo ou inicio das obras, sujeitas a trés termos aditivos, além de
apurado acréscimo médio de cerca de 90,31%. Para possibilitar os

pagamentos indevidos a empresa contrata, o corréu Reginaldo Passos
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inseriu em documentos publicos falsos atestados acerca do andamento
da obra, com base em falsas medicOes realizadas pelo engenheiro e
corréu Acacio Kato, e pagamento autorizados pelo corréu Alvaro Luz
Franco Pinto. Por fim, menciona o aditamento contratual, por trés vezes,
sem justificativa em pareceres ou laudos técnicos, tudo causando
prejuizo de R$ 835.371,93. Cita a responsabilidade de cada requerido, e
que os fatos descritos foram comprovados nos autos, sendo que 0s
requeridos nao apontaram provas para infirmar as imputagdes da inicial.
Requer a declaracao de nulidade do procedimento licitatério e dos efeitos
do contrato DGP-CE-099/91 e de todos os termos aditivos, além da
condenacdo solidaria de ressarcimento ao Estado de Sao Paulo (fls.
1411/1427).

A FESP, por sua vez, entende que ndo ha que se
falar em prescricdo da pretensao ressarcitdria, haja vista a existéncia de
fatos ocorridos apds a vigéncia da Lei 8.429/92, o que atrai a aplicacao
do Tema 897/STF, sendo que a nulidade do procedimento de contratacao
se prolonga no tempo, tratando-se de relacao de trato sucessivo.
Menciona a ocorréncia de trés aditamentos ilegais do contrato, com
autorizacdao de pagamentos e prorrogacoes indevidas até o ano de 1993,
na vigéncia da LIA, de modo que possivel a tese de imprescritibilidade
dos atos de improbidade administrativos dolosos. Afirma se tratar de
negocio juridico nulo, cuja relacdo é de trato sucessivo, sendo de rigor o
reconhecimento da nulidade de todos os fatos narrados na exordial.
Menciona os arts. 23 e 24 da LINDB, sendo que em casos que ocorreram
nos anos de 1990 o ressarcimento ao erario era imprescritivel. Entende
que a prescricdo da pretensdo indenizatdéria ndo procede, devendo-se
preservar os atos estabelecidos na vigéncia da antiga interpretacdo e
estabelecer um regime de transigao para que os agentes se adequem a

esse novo regime (fls. 1.445/1.457).

Decorrido o prazo para apresentacao de

contrarrazoes, conforme certidao de fls. 1.463.
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A Procuradoria Geral de Justica opinou pela reforma
da r. sentenca e condenacao dos apelados na reparacao de danos ao
erario (fls. 1.481/1.487).

A 42 Camara de Direito Publico ndo conheceu dos

recursos, com determinacao de livre redistribuicao (fls. 1.488/1.492).
E o Relatério.

Trata-se de acdo civil publica ajuizada pelo Ministério
Publico do Estado de S3o Paulo em face dos réus, pela qual afirma que,
em 25/11/1991, o réu Reginaldo teria encaminhado ao corréu Alvaro o
pedido de abertura de licitagao, na modalidade convite, para execugao de

reforma elétrica do 6° andar do prédio-sede do Palacio da Policia (DHPP).

Autorizada a abertura do certame (DGP n© 098/91),
com cartas convites expedidas as empresas Construtora Zocolotto Ltda.,
B&Z Construcdes e Informatica Ltda., Tecnosul Engenharia e Construcdes

Ltda. e H. Guedes Engenharia e Construgdes Ltda.

No dia 02 de dezembro de 1991, com excecao da
ultima empresa, as demais encaminharam documentacdao e propostas
comerciais e, no mesmo dia, a Comissao Julgadora da Licitagao iniciou a
abertura, sagrando-se vencedora a corré Construtora Zocolotto Ltda.,
com adjudicacdo pelo réu Jodo e homologacdo pelo réu Alvaro no dia 05
de dezembro de 1991.

Afirma, ainda, que o contrato foi assinado no dia
seguinte, entre a SSP (representada pelo réu Alvaro) e a construtora,
com prazo de noventa dias para execucao da reforma elétrica do 6°
andar do DHPP pelo custo inicial de CR$ 25.499.195,85 (referente a

outubro de 1990). Nesse mesmo dia, o réu Alvaro teria autorizado o
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inicio da obra, sendo que o contrato sofreu trés aditamentos para
prorrogacao do prazo de execugao, com alteragao definitiva para entrega

da obra em outubro de 1992.

Tais aditamentos, solicitados pela contratada, foram
aceitos pelos réus Acacio (engenheiro fiscal), Reginaldo (responsavel pelo
centro de engenharia do DEPLAN), Haroldo (delegado diretor do DEPLAN)
e aprovados pelo réu Alvaro. Em outubro de 1992, a contratada solicitou

pagamento de correcdo por atraso, aprovado pelo réu Alvaro.

O Autor afirma que os aditamentos sao anteriores ao
inicio da obra e que as irregularidades somente foram constatadas em
abril de 1997.

Alega a ocorréncia de fraude, mediante uso de
modalidade diversa de licitagao, que seria tomada de precos e nhao
convite, violacdo no sigilo das propostas, auséncia de projeto basico,
além de superfaturamento pelo acréscimo de preco médio de servico de
90,31% acima do valor do mercado da época, sem execucao de reforma
elétrica do 6° andar do DHPP.

Desse modo, requereu a decretacao de nulidade do
procedimento licitatério e dos efeitos do contrato DGP — CE — 099/91 e
de todos os termos aditivos, além da condenacdo, solidaria, dos
requeridos de ressarcimento ao Estado de Sao Paulo, de todas as

despesas geradas com o contrato (R$ 835.371,93).

A demanda foi julgada improcedente em Primeiro
Grau, ante o reconhecimento da prescricdo, dai os apelos do Ministério

Publico e da Fazenda Publica Estadual.

Respeitados os argumentos recursais, o decreto de

prescricao da demanda deve ser mantido.
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E importante observar que a mencdo a Lei 8.429/92,
de que os requeridos teriam praticado ato de improbidade administrativa,
nao tem cabimento ao presente caso, porque a pretensao inicial nao foi

fundamentada nos termos da Lei de Improbidade Administrativa.

A despeito do entendimento contido na r. sentenca,
de que os fatos que embasaram a presente acao civil publica ocorreram
antes da vigéncia da LIA, de modo que "ndo se pode dizer que as
condutas narradas na inicial se caracterizam como atos dolosos de
improbidade administrativa”, cabe obtemperar que a pretensao inicial de
ressarcimento ao erario ndo foi embasada na Lei 8.429/92, o que é

perceptivel da leitura da peticdo inicial de fls. 02/51.

Tanto é verdade que sequer o Autor buscou a
condenacdo dos requeridos as demais sancbes previstas na lei de
improbidade: multa civil, perda da fungdo publica, suspensao dos direitos
politicos e proibicdo de contratar com o Poder Publico ou receber

beneficios ou incentivos fiscais.

O Ministério Publico interp0s agravo de instrumento
e, No seu recurso, expressamente afirmou que "Nao houve veiculagdo de
pretensGdo com base na Lei n. 8.429/92 (Lei de Improbidade
Administrativa), mesmo porque a contratacao antecedeu a legislacao
citada e, também, porque houve prescricdo em relacdo a alguns atos

praticados na sua vigéncia.” (fls. 514).

E, no curso do feito ndo houve aditamento a inicial,
de modo a configurar os fatos narrados na inicial como sendo de
improbidade administrativa, sendo descabida a tentativa da FESP de
mencionar a Lei 8.429/92 no presente feito, pois a pretensao inicial,

reitera-se, ndo abordou a reparacdo ao erario com base na LIA.
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Desse modo, independentemente de a FESP
mencionar a existéncia de aditamentos contratuais e a execucdo do
contrato ja na vigéncia da Lei 8.429/92, tal circunstancia ndo se
sobrepGe a fundamentagao acima, ndao sendo cabivel inovacao processual

baseada em fundamento juridico ndo tratado anteriormente na inicial.

De outro modo, ainda que houvesse de se observar a
Lei 8.429/92, o que ndo é o caso, o alegado dano ao patriménio publico
estadual ocorreu no ano de 1991, portanto, antes da LIA, sendo os
pagamentos e aditamentos contratuais em momento posterior
decorrentes dos atos ilicitos praticados anteriormente. A origem da
ilicitude é anterior a Lei 8.429/92, portanto, sequer se poderia invocar tal

Nnorma ao Caso €m e€xXame.

Nesse particular, cabe ratificar o posicionamento
contido na r. sentengca, com a ressalva de que o Autor, em sua inicial,

ndo buscou a configuracdo dos fatos a luz da LIA:

"O dano ao patriménio publico decorreu de licitacao
fraudulenta e respectivo contrato assinado em dezembro de 1991. Os
pagamentos decorrentes desse contrato foram realizados em 1993. Ndo
consta dos autos termo de recebimento da obra, provisdrio ou definitivo.

Com isso, diante da narrativa constante da inicial, é
de se entender, sem sombra de duvida, que os fatos que fundamentam a
presente acdo ocorreram em novembro (licitacao) e em dezembro de
1991 (contrato).

De outro lado, a Lei de Improbidade Administrativa
somente foi promulgada no dia 02 de junho de 1992.

Portanto, indiscutivel que os fatos que embasam a
presente acao civil publica ocorreram antes da vigéncia da LIA. Dai, ao
contrario do quer ou pretende o autor desta acdo coletiva de
ressarcimento, ndo se pode dizer que as condutas narradas na inicial se
caracterizam como atos dolosos de improbidade administrativa.

Ou melhor dizendo, as condutas descritas na inicial
da presente acao coletiva nao eram tipificadas como atos de improbidade
administrativa a época em que foram praticadas.”
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Superada tal questdo, de rigor a manutengao do

reconhecimento da prescricao, ainda que os recorrentes mencionem a

regra do art. 37, da CF, considerando o que foi decidido pelo STF.

De fato, tendo em vista o julgamento de mérito

do RE n® 669.069/MG, com Repercussao Geral reconhecida, de relatoria

do Ministro Teori Zavascki, o C. Supremo Tribunal Federal, por voto da

maioria, assentou a seguinte tese: “E prescritivel a acdo de

reparacao de danos a Fazenda Publica decorrente de ilicito civil”.

Conforme constou no julgado:

"CONSTITUCIONAL E CIVIL. RESSARCIMENTO AO
ERARIO. IMPRESCRITIBILIDADE. SENTIDO E
ALCANCE DO ART. 37, § 59, DA CONSTITUICAO. 1. E
prescritivel a acdo de reparacdo de danos a Fazenda
Publica decorrente de licito civil. 2. Recurso
extraordinario a que se nega provimento.

“3. Em suma, ndo ha duvidas de que o fragmento
final do § 5° do art. 37 da Constituicdo veicula, sob a
forma da imprescritibilidade, uma ordem de blogqueio
destinada a conter eventuais iniciativas legislativas
displicentes com o patriménio publico. Esse sentido
deve ser preservado. Todavia, ndo é adequado
embutir na norma de imprescritibilidade um alcance
ilimitado, ou limitado apenas pelo (a) conteudo
material da pretensdo a ser exercida — o0
ressarcimento — ou (b) pela causa remota que deu
origem ao desfalque no erario — um ato ilicito em
sentido amplo. O que se mostra mais
consentdneo com o sistema de direito,
inclusive o constitucional, que consagra a
prescritibilidade como principio, é atribuir um
sentido estrito aos ilicitos de que trata o § 5°
do art. 37 da Constituicao Federal, afirmando
como tese de repercussao geral a de que a
imprescritibilidade a que se refere o
mencionado dispositivo diz respeito apenas a
acoes de ressarcimento de danos decorrentes
de ilicitos tipificados como de improbidade
administrativa e como ilicitos penais”. (RE
669069, Relator TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno,
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julgado em_03-02-2016, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-082 DIVULG
27-04-2016 PUBLIC 28-04-2016)

Vale dizer, pacificado o entendimento de que a agao
de reparacdo de ilicito civil estad sujeita a prescricdo, visto que o ilicito
que embasa a pretensdao do Ministério Publico tem natureza civil (Agao
Civil Publica).

No que tange ao lapso para exercicio do direito
subjetivo, explica-se que o prazo prescricional da Fazenda Publica deve
equivaler aquele previsto no Decreto n° 20.910/32, por um critério de

isonomia, conforme entendimento firmado no ambito do C. STJ.
Confira-se o precedente referenciado:

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
RESSARCIMENTO AO ERARIO. VIOLAC;\O DO ART.
535 DO CPC. FUNDAMENTAC/TO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE VEICULO.
REPARACAO  CIVIL.  PRESCRICAO. DECRETO
20.910/32. QUINQUENAL. INAPLICABILIDADE DO
CODIGO CIVIL. DEVER DE INDENIZAR E NEXO
CAUSAL. SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS.
TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. PRECEDENTES.
(...) 4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que a prescricdo contra a Fazenda Publica
é quinquenal, mesmo em ac¢bes indenizatdrias, uma
vez que é regida pelo Decreto 20.910/32, norma
especial que prevalece sobre lei geral. De fato, a
Primeira Secao desta Corte de Justica, na assentada
do dia 12/12/2012, no julgamento do REsp
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1.251.993/PR (Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
DJe 19/12/2012), submetido & sistematica dos

recursos repetitivos, art. 543-C do CPC, consolidou

o entendimento sequndo o qual é quinquenal o

prazo prescricional para propositura de acao de

cobranca contra a Fazenda Publica, nos termos
do art. 1° do Decreto 20.910/32, afastada a
aplicacao do Cddigo Civil. 5. O STJ] tem

entendimento jurisprudencial no sentido de

que o prazo prescricional da Fazenda Publica

deve ser o mesmo prazo previsto no Decreto

20.910/32, em razdo do principio da isonomia.

Precedentes”. (...) (AgRg no AREsp n°
768.400/DF, 22 Turma, Rel. Min. HUMBERTO
MARTINS, j. 03.11.2015) — n.d..

E, a posicao do STF deve ser adotado, ndao sendo
justificdvel a aplicacdo de entendimento anterior de imprescritibilidade,
com suporte nos arts. 23 e 24, da LINDB, que ndo se sobrepdem a regra
do art. 927, do CPC, sendo obrigatério que os Juizes e Tribunais

observem os precedentes do STJ e STF.

Ademais, a questao dos autos, referente ao
reconhecimento da prescricao, a luz do atual entendimento do STF acerca
art. 37, § 59, da CF (ilicito civil), ndo se trata de norma de conteldo
indeterminado, muito menos se refere a revisdao quanto a validade de

ato, contrato, ajuste, processo ou norma administrativa.

Assim, deve ser observado o prazo prescricional
previsto no art. 19, do Decreto-lei 20.910/32. E como os fatos trazidos
pelo Autor se referem ao ano de 1991, é nitido que a presente demanda
foi atingida pela prescricao, ja que proposta apenas em 2001.

E, ainda que se considerasse o dito prolongamento
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das irregularidades até o ano de 1993, isto ndo mudaria o cenario da

ocorréncia da prescricdo.
E, conforme precedentes desta Corte de Justica:

“APELACAO CIVEL. ACAO CIVIL PUBLICA.
RESSARCIMENTO DO DANO AO ERARIO.
PRESCRICAO. OCORRENCIA. Acdo de ressarcimento
ao erario ajuizada pela Fazenda Publica do Estado de
Sao Paulo contra empresa prestadora de servicos
contratada pelo Municipio de Paranapanema para a
edificacdo da Cadeia Publica e Delegacia de Policia de
Paranapanema em terreno pertencente ao Estado de
Sao Paulo. Remuneracao da empresa contratada na
seara administrativa municipal solvida
exclusivamente com recursos financeiros oriundos do
convénio administrativo celebrado entre os entes
federativos estadual e municipal em meados do més
de novembro de 1986, competindo ao primeiro o
efetivo aporte de recursos financeiros e, ao segundo,
a realizacgdo da obra publica em atencdo ao
cronograma fisico-financeiro e orcamento estadual
mediante fiscalizagdo. Causa de pedir fundada no
superfaturamento no contrato de construcao de
cadeia publica que gerou danos em detrimento do
Estado de Sao Paulo, por via reflexa. Agdo julgada
extinta, com resolu¢cdo do mérito, nos termos do art.
487, II, CPC. Manutengcdo que se impbe. Fatos
praticados em 1987 e 1989, antes da Lei de
Improbidade Administrativa. Irretroatividade.
Condutas que devem ser classificadas como ilicitos
civis, sujeitando-se a prescricdo versada no Tema n°©

666 do STF de Repercussdo Geral, segundo o qual "é
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prescritivel a acdo de reparacdo de danos a Fazenda
Publica decorrente de ilicito civil". Inaplicabilidade a
espécie do Tema n° 897 de Repercussdo Geral do
Pretdrio  Excelso. Precedentes dos Tribunais
Superiores e deste E. Tribunal de Justica. Sentenga
mantida. Recurso desprovido.” (TJSP; Apelacao Civel
1000200-93.2020.8.26.0420; Relator (a): Djalma
Lofrano Filho; Orgdo Julgador: 132 Camara de
Direito PUblico; Foro de Paranapanema - Vara Unica;
Data do Julgamento: 19/02/2024; Data de Registro:
19/02/2024)

"ACAO  CIVIL PUBLICA — MUNICIPIO  DE
PITANGUEIRAS — PRESCRICZ\O — PRETENSAO DE
RESSARCIMENTO AO ERARIO — Pedido julgado
parcialmente procedente — Insurgéncia do réu Valtair
Helcio da Cruz Prates — Alegacao de prescricdo —
Cabimento — Agdo que foi ajuizada tdo somente com
o0 objetivo de ver os réus condenados a ressarcir o
erario — Fatos que ocorreram em 1989, antes do
advento da Lei de Improbidade n° 8.429/92 — Acao
ajuizada em 2014 — Aplicabilidade do Tema 897, do
STF, que dispoe que "S&o imprescritiveis as acoes de
ressarcimento ao erario fundadas na pratica de ato
doloso tipificado na Lei de Improbidade
Administrativa” — Tema que estabelece como
condigao para o reconhecimento da
imprescritibilidade a pratica de ato improbo —
Impossibilidade de retroagdo dos efeitos da Lei
8.429/92 para abarcar atos anteriores a sua vigéncia
— Pretensdo de ressarcimento ao erario unicamente
fundada em inquérito civil, no qual foram
encaminhadas pecas de informagdo pelo Tribunal de
Contas do Estado de Sao Paulo — Aplicacao dos
Temas 899 e 666, do STF — Prescricao quinquenal —
Aplicagdo analdgica do art. 21, da Lei n°® 4.717/65 —
Precedentes C. STJ] e TIJSP — Decisao reformada.
RECURSO PROVIDO.” (TISP; Apelacéao Civel
0002609-49.2014.8.26.0459;  Relator  (a): Maria
Fernanda de Toledo Rodovalho; Orgao Julgador: 22
Camara de Direito Publico; Foro de Pitangueiras - 12
Vara; Data do Julgamento: 31/07/2023; Data de
Registro: 31/07/2023)



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

"APELACAO CIVEL. Acdo de ressarcimento. Extincdo
com resolucdo do mérito, nos termos do art. do 487,
inciso II, do CPC, ante a ocorréncia da prescricao.
Tema 897/STF: Tese que apenas se aplica aos casos
de prejuizo causado por atos de improbidade
administrativa dolosos. Em se tratando de ilicito civil,
incide a prescricao quinquenal previsto no Decreto
20.910/32. Atos atribuidos ao réu que apenas
poderiam ser considerados como licito civil,
aplicando-se, a tese firmada no julgamento do Tema
no 666 do STF: "E prescritivel a acdo de reparacdo
de danos a Fazenda Publica decorrente de ilicito
civil".. Reconhecimento da prescricado mantido.
Honorarios advocaticios. Fixacdo nos pisos do art.
85, § 39 do Cddigo de Processo Civil, sobre o valor
atualizado da causa. Honorarios advocaticios.
Impossibilidade de apreciacao equitativa. Tema
1076/STJ. Sentenca mantida. Recurso improvido.”
(TJSP; Apelagdo Civel 0015764-47.2012.8.26.0053;
Relator (a): Francisco Shintate; Orgdao Julgador: 72
Camara de Direito Publico; Foro Central - Fazenda
Puablica/Acidentes - 102 Vara de Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 27/01/2025; Data de Registro:
27/01/2025)

E 0 que basta como razdo de decidir.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO aos recursos
de apelacdo, mantendo-se a r. sentenca que reconheceu a ocorréncia da

prescrigao, na forma do art. 487, II, do CPC.

CARLOS EDUARDO PACHI

Relator
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