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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2149734-88.2023.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ALIANCE EXPRESS TRANSPORTES E LOGISTICA LTDA, ¢ agravado
MUNICIPIO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
mantiveram o Acordao V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente sem voto), RUBENS RIHL E ALIENDE RIBEIRO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n°® 32697

Agravo de Instrumento n° 2149734-88.2023.8.26.0000
Agte.: Aliance Express Transportes e Logistica Ltda.
Agdo.: Prefeitura Municipal de Sao Paulo

Comarca: Sao Paulo

Juizo de adequacao — Art. 1.030, I1, do CPC

RECURSOS REPETITIVOS — Retorno dos autos para
realizacdo do juizo de adequacido — Tema n° 1.097 — Acordio
relativo a Agravo de instrumento que apenas apreciou a
suspensdo do processo — Questio ja superada — Andamento da
acdo retomado - Mérito ainda ndo julgado — Inviabilidade de
adequacdo - — Acorddo mantido.

O acdérdao (fls. 45/47) contra o qual foi interposto o primeiro
recurso especial (fls. 49/68) rejeitou os embargos de declaragdo interpostos (fls.
42/44) contra o acordao (fls. 35/38) que negou provimento ao agravo de instrumento,
mantendo a determinacao de suspensdo do processo por for¢ga do Tema n° 1.097 dos
Recursos Repetitivos.

Determinado a readequag¢ao do aresto (fl. 81) diante do
resultado do julgamento do REsp n® 1925456, sob a sistemdtica dos recursos
repetitivos (Tema n°® 1.097).

Mantido o julgamento anterior (fls. 83/85),

Inconformada, a agravante interpds recurso especial ({ls.
88/107), admitido as fls. 121/122.

O C. STJ deu provimento ao REsp, determinando “/...J o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para que, diante do transito em julgado
certificado, verifique a imediata aplicagdo ou ndo do tema repetitivo n. 1.097 ao
caso concreto delineado na lide.” (fls. 143/146).

O 1. Presidente da Se¢dao de Direito Publico determinou,
novamente, a devolucdo dos autos para reanalise do caso a luz do Tema n°® 1.097 (fls.
152/153).

E o relatorio.

Este julgador j4 havia formulado juizo de adequacdo por

forca da decisdo de fl. 81, ocasido em que se consignou o seguinte:
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“Ocorre que o acorddo ndo analisou o mérito do processo. O
agravo de instrumento foi interposto contra a decisdo que manteve a determinagdo
de suspensdo do processo por for¢a do Tema n° 1.097 dos Recursos Repetitivos. A
suspensdo do processo é matéria que ndo se confunde com o mérito do processo, que
sequer foi analisado em 1° Grau.

O acorddao anteriormente proferido por esta Cdmara,
portanto ndo analisou a mesma questdo que o Tema n° 1.097 dos Recursos
Repetitivos.” (fl. 85).

O objeto do agravo de instrumento, de fato, restringiu-se a
questao da suspensao, ou nao, do processo, discussao que sequer subsiste, na medida
em que, como bem observado pelo C. STJ, a decisdo prolatada no ARE 1467384
RG/SP transitou em julgado em 03/12/2024.

O andsamento da acao foi retomado, superando a discussao
realizada no agravo, e seu mérito ainda nao analisado, o que inviabiliza, por ora,
adequagdo ou nao ao tema 1.097. Nao cabe, neste momento, aferir a aplicabilidade
do Tema n° 1.097.

Desnecessaria, portanto, qualquer modificagdo no teor do
julgamento ja realizado anteriormente..

Ante o exposto, meu voto ¢ pela manuten¢ao do julgamento

anterior.

Luis Francisco Aguilar Cortez

Relator

Agravo de Instrumento n° 2149734-88.2023.8.26.0000 - Voto n° 32697 , 3



		2025-04-03T15:27:34-0300
	Not specified




