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DECISAO MONOCRATICA N. 590

Apelacao Civel  Processo n° 1013980-82.2019.8.26.0114
Relator(a): MARRONE SAMPAIO

Orgao Julgador: 35* Camara de Direito Privado

Apelante: Mauricio Perini

Apelada: Lilian Regina De Giannadrea Lacerda

APELACAO. LOCACAO. ACAO DE DESPEJO POR
FALTA DE PAGAMENTO NAO CUMULADA COM
COBRANCA DOS ALUGUEIS. Insurgéncia contra sentenca
de procedéncia. Desocupacdo voluntiria do réu apods a
interposicao da apelacdo. Impossibilidade de conhecimento do
recurso. Perda do interesse recursal. Recurso prejudicado.
Nao conhecimento.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra a r. sentenca de fls.
173/176 que julgou procedente acdo de despejo por falta de pagamento ndo cumulada com
cobranga de aluguéis, movida por LILIAN REGINA DE GIANNADREA LACERDA
contra MAURICIO PERINI, para declarar rescindida a relacdo locaticia entre as partes e,
por conseguinte, decretar o despejo do imovel descrito na inicial. Ante a sucumbéncia,
determinou-se que a parte ré arcara com as custas processuais, devendo realizar o
pagamento de honorarios no importe de 15% do valor da causa, observada a gratuidade de

justica.

Apela o réu, pleiteando a reforma da r. sentenca, com o0s seguintes
pedidos: (i) reconhecimento do direito de retencdo das benfeitorias; (ii) declaragdo de
nulidade ou limitagcdo da multa imposta; (iii) declaracdo de inexisténcia de débitos por

auséncia de notificagdo extrajudicial.
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Recurso tempestivo e, ante a gratuidade concedida, ndo houve

recolhimento do preparo (fl. 192).

Houve contrarrazdes (fls. 247/253).

Termo de transferéncia de relatoria em 13/01/2024 (fl. 285).

E o relatorio.

O recurso nao comporta conhecimento.

O artigo 932, III, do Cédigo de Processo Civil, dispde que incumbe ao

relator o dever de “ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha

impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida”.

A autora comunicou o juizo que o réu, ora apelante, desocupou,

voluntariamente, o imo6vel objeto da acao, conforme se verifica da petigcdo de fls. 283/284.

Diante disso, considerando que o escopo da acdo ¢ a ordem de despejo, o
julgamento de mérito do presente recurso estd prejudicado, dada a perda superveniente do

interesse recursal.

Ante o exposto, ndo se conhece do recurso, nos termos do art. 932, inciso

II1, do Cédigo de Processo Civil.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025.

MARRONE SAMPAIO
Relator
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