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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo
Civel n°® 2307106-37.2022.8.26.0000/50001, da Comarca de Sorocaba, em que é
embargante GRATIAM SECURITIZADORA S/A, sdo embargados AM.F.
INDUSTRIA METALURGICA LTDA e RENATO MANSUR CAMIS — EIRELI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 192 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte deciséo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acérdao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores RICARDO
PESSOA DE MELLO BELLI (Presidente sem voto), DANIELA MENEGATTI
MILANO E JOAO CAMILLO DE ALMEIDA PRADO COSTA.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
NUNCIO THEOPHILO NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N2 26698

Embargos de Declaragédo: 2307106-37.2022.8.26.0000/50001

Origem: Vara do Plantéao Judiciario da Comarca de Sorocaba

Embargante: Gratian Securitizadora S/A

Embargados: Renato Mansur Camis Eireli e AM.F. IndUstria MetalUrgica Ltda.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. LITIGANCIA DE MA-FE. REJEICAO DOS
EMBARGOS.

L. Caso em Exame

Embargos de declaragcdo opostos por Gratian
Securitizadora S/A contra acérddo que deu provimento
ao recurso de A.M.F. Indistria Metaltirgica Eireli. A
embargante alega omissdo quanto da condenagdo de
Renato Mansur Camis Eireli por dolo processual e
questiona a aceitagdo de caugdo fidejusséria sem
comprovagdo de solvéncia.

Il. Questdo em Discussdo 2. A questdo em discussdo
consiste em (i) verificar a existéncia de omissdo no
acérddo quanto a condenagdo por dolo processual e (ii) a
possibilidade de aceitagdo de caugdo fidejusséria sem
comprovagdo de solvéncia.

III. Razées de Decidir 3. Os embargos de declaragdo visam
ao aperfeicoamento das decisdes judiciais, corrigindo
erros materiais, contradigées ou omissées. No presente
caso, ndo se verifica nenhuma dessas circunstdncias. 4. A
questdo da recompra dos titulos e a alegacdo de dolo
processual ndo foram tratadas no recurso de agravo de
instrumento, devendo ser arguida em primeiro grau. A
sentenga de primeira instdncia jd afastou a alegagdo de
perda superveniente e ndo concluiu por litigdncia de md-
fé.

IV. Dispositivo e Tese 5. Rejeitam-se os embargos de
declaracdo. Tese de julgamento: 1. Embargos de
declaracdo ndo sdo cabiveis para revisdo de mérito. 2.
Ndo hd omissdo quanto a condenagdo por dolo
processual.

Vistos, etc.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos em
face do V. Acordédo de fls. 98/102, que deu provimento, com observacao, ao
recurso da AMF. Industria MetalGrgica Eireli. Inconformada, o agravada
Gratian Securitizadora S/A opde embargos de declaragéo.

Alega a embargante, em sintese, que o agravado
Renato Mansur Camis Eireli alegou a recompra dos titulos, o que “altera
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completamente a verdade dos fatos”, razdo pela qual pleiteou sua condenagéo no
pagamento de multa por litigancia de ma-fé. Sustenta que o acérdao foi omisso
quanto ao pedido de condenacdo de Renato Mansur Camis Eireli na pena por
dolo processual. Afirma que “ndo hd nenhuma prova de que houve a efetiva
recompra, jd que a Coagravada/Embargada juntou tdo somente um documento
unilateralmente produzido por ela prdpria as fls. 104/105 dos autos de origem”.

Ressalta, por fim, que ndo é possivel seja aceita a
caucdo fidejussoria porque nao foi demonstrada a solvéncia do sécio/fiador,
sendo necessario o prequestionamento da questao.

Requer o provimento do recurso, para que seja
sanado o vicio apontado, condenando-se o agravado/embargado Renato
Mansur Camis Eireli na pena por litigancia de méa-fé, bem como para “andlise e

prequestionamento da impossibilidade da caugdo fidejusséria”.
Relatados.

Conhe¢co dos embargos de declaracdo, pois sdo
tempestivos, mas a eles ndo cabe dar provimento.

Os embargos de declaracdo destinam-se ao
aperfeicoamento das decis@es judiciais, com a finalidade de correcédo de erros
materiais, ou para o seu aclaramento, em virtude da existéncia de contradi¢cfes
ou obscuridades que nelas se verifique, ou para a integracdo, em virtude de
omissdo em se tenha incorrido.

No caso dos autos ndo se verifica nenhuma das
circunstancias que motivem o acolhimento dos embargos, menos ainda com
eventual finalidade infringente, que na verdade aqui pretende a embargante.

A matéria posta a apreciacdo foi examinada e
decidida, ndo havendo caréncia de fundamentos, diferentemente do alegado
pela embargante.

O recurso de agravo de instrumento versa
exclusivamente sobre a caucdo em dinheiro determinada pela decisdo agravada
para sustar o protesto. Pretendia a agravante fosse dispensada da prestacdo de
caucdo ou possibilitada a sua substituicdo por caucao fidejussoria.

A questdo acerca da recompra dos titulos pela
sacadora (Renato Mansur Camis Eireli), e a consequente perda do objeto da
acao, ventilada em contraminuta, ndo foi tratada no recurso, deveria ser arguida
antes em primeiro grau de jurisdi¢do, inexistindo, no instrumento, minima
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demonstracéo de dolo processual.

E a sentenca proferida em primeira instancia as fls.
190/194, ja transitada em julgado, onde a questé@o poderia ser tratada de modo
exaustivo, afastou a alegacdo da perda superveniente, mas considerou que a
questao é controvertida, de modo que ndo ha como concluir por litigancia de ma-
fé de qualquer das partes.

Por fim, a caucdo oferecida, pessoal do sécio da
agravante (fl. 28 dos autos originarios) era suficiente para a garantia da
obrigacéo.

Diante do perigo de dano, cabivel a sustacdo do
protesto, mediante caucdo fidejussoria, dispensando o depdsito integral em
dinheiro do valor controvertido.

Assim, esta evidente que a parte embargante, em
razdo da conclusdo da decisdo exarada, quer se valer da presente via para obter
sua revisdo, para o que ndo se presta o recurso horizontal,

Posto isto, REJEITAM-SE o0s embargos de
declaracéo.

Nuncio Theophilo Neto
Relator
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