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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n°
1500711-55.2024.8.26.0594, da Comarca de Bauru, em que ¢ apelante MINISTERIO
PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢é apelado JULIO CESAR DOS
SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisio: DERAM
PROVIMENTO AO RECURSO MINISTERIAL para condenar o réu Julio
César Dos Santos, as penas de 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusiao, em
regime inical FECHADO, além do pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e
trés) dias-multa, no piso legal, por incurso no art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.
V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente sem voto), EDISON BRANDAO E ROBERTO PORTO.

Séo Paulo, 3 de abril de 2025.
FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo Criminal n° 1500711-55.2024.8.26.0594
Apelante: Julio César Dos Santos
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Comarca: Bauru

MM. Juiz de Direito Dr.(a). Joao Gabriel Cemin Marques

Voto n° 6748

Julgamento Virtual.

Apelacio criminal — Trafico de drogas — Sentenca absolutdria
— Recurso ministerial — Acolhimento pelo juizo a quo da
alegaciao defensiva de nulidade das provas em decorréncia de
suposta violacao de domicilio — Afastamento nesta instincia —
Comprovado o regular ingresso dos policiais na residéncia,
diante da fundada suspeita de que os réu estaria praticando
crime grave de natureza permanente, a autorizar a busca no
imoével — Condenacao — Possibilidade — Materialidade e
autoria suficientemente comprovadas — Depoimentos das
testemunhas coerentes e sem desmentidos — Intuito mercantil
evidenciado — Condenacio decretada — Dosimetria — Pena-
base fixada acima do minimo legal — Circunstincias do caso
concreto — Segunda fase — Ausentes agravantes ou atenuantes
— Terceira fase — Inaplicavel o redutor do art. 33, §4°, da Lei
n° 11.343/06 — Réu que demonstrou se dedicar ao comércio
espurio de drogas de forma habitual — Expressiva quantidade
de entorpecentes de natureza altamente nociva — Nao
preenchidos os requisitos para concessiao do redutor — Fixado
o regime inicial fechado —Incabiveis a substituicio da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos e o sursis

penal — Recurso ministerial provido.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto pelo
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Ministério Publico contra a r. sentenca de fls. 212/223, que julgou
improcedente a acdo e absolveu Julio César Dos Santos da imputacao
que lhe foi feita, com fulcro no art. 386, incisos I, (inexistir prova da
existéncia do fato, ante a anulagdo da apreensao), do Codigo de Processo

Penal.

Irresignado, apela o Parquet, buscando a

condenac¢ao do réu nos termos da dentncia. (fls. 242/247)

Regularmente processado o apelo, vieram as
respectivas contrarrazoes (fls. 255/291), apds o que a Procuradoria-Geral

de Justica opinou pelo provimento do recurso. (fls. 302/309)
E o relatério.

Julio César Dos Santos foi processado e condenado
a pena ja mencionada porque, nas condi¢des de tempo e local descritas
na exordial acusatoria: “guardava e tinha em deposito, dentro de sua
residéncia, embalada em plastico, apresentando massa liquida de
304,97 g de maconha, alem de 256,31 g, de cocaina, sob a forma de

crack (substdncia petrificada de cor bege).

Em outro ambiente da residéncia, dentro de uma

pochete preta, havia as mesmas substdncias prontas para vender, a
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primeira maconha, com massa liquida de 147,36 g e a segunda

substdncia, crack, com massa liquidade 9,54 g.

Nesse contexto, durante patrulhamento de rotina,
policiais militares visualizaram JULIO sentado em uma mesa e
decidiram aborda-lo, pois nesse local, conhecido pelo comércio de
drogas, e quando o denunciado percebeu a presenga dos agentes, ele

correu para sua casa.

Para a abordagem, os policiais adentraram na
residéncia, com permissdo da esposa do denunciado, e come¢caram a
busca. Primeiramente, encontraram uma mochila marrom contendo as
duas substancias de forma bruta e anotagbes que aparentava, ser
referentes ao trdafico de drogas. Apos acharem a mochila, se
direcionaram até a cozinha e la viram uma pochete preta que continha
ambas as substancias entorpecentes fracionadas para a venda, e junto

havia uma quantia de R$ 241,00 em cédulas diversas.

JULIO admitiu, aos policiais militares, que realiza a
distribui¢do junto as “biqueiras” da regido, e que sua esposa ndo sabia
de nada, e foi preso em flagrante delito.” (fls. 01/02)

Apos regular instru¢do criminal, a acdo penal foi
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julgada improcedente para absolver o sentenciado nos moldes acima

mencionados.

E, na andlise dos argumentos deduzidos em grau de
recurso, € nas contrarrazdes recursais da Defensoria Publica, cumpre,
inicialmente, afastar a preliminar de nulidade arguida pela Defesa, pois,
respeitado o entendimento do D. Juizo a quo, ndo hd que se falar em

nulidade das provas decorrente de violagdo de domicilio.

Verte dos autos, conforme relataram os policiais, em
linhas gerais, que estavam fazendo uma abordagem em local conhecido
pela traficancia, proximo da residéncia do apelado e, por uma questao de
seguranca, ¢ feita a monitoracdo de 360 graus ao redor do local de
abordagem, verificando qualquer atividade hostil a atividade policial.
Neste monitoramento observaram, através da janela da casa do réu, que
ele estava manuseando uma bolsinha preta. Ao perceber que estava
sendo observado, o réu correu para os fundos da casa. Entdo, eles deram
a volta em torno do imoével e a esposa do réu permitiu a entrada dos
policiais na residéncia. Na cozinha, foi localizada droga, em porgdes ja
fracionadas, embaladas e prontas para a venda que estavam
acondicionadas na bolsinha preta (pochete) que ele estava manuseando

e, no quarto, foi localizado crack, em pedra bruta. Informalmente

Apelagdo Criminal n° 1500711-55.2024.8.26.0594 -Voto n° 6748 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

indagado, o réu disse que era o responsavel pelo abastecimento das
“biqueiras” de drogas proximas de sua residéncia, e que a pedra bruta de
crack seria posteriormente fracionada para futura venda. O dinheiro
apreendido era fruto do trafico. Também foram encontrados papéis
contendo a contabilidade do tréfico.

Assim, evidente que a atuacdo dos policiais esta
amparada na lei. De acordo com as provas dos autos, havia elementos
concretos de fundada suspeita que indicava estar ocorrendo, no interior
da casa, situacdo de flagrante delito, a legitimar a busca domiciliar,
sobretudo pela circunstincia de o réu, em local conhecido pela
mercancia 1ilicita, ter sido surpreendido enquanto manuseava uma
bolsinha preta e, ao perceber que estava sendo observado pela equipe
policial, saiu correndo para os fundos da residéncia. Outrossim, o
ingresso dos policiais no imével foi autorizado, conforme relato policial,
pela esposa do apelado.

Tratando-se o trafico de entorpecentes crime
permanente, cuja consumacgao se protrai no tempo.

Assim, enquanto o agente estiver praticando o
delito, subsiste a situacao de flagrancia (art. 303, CPP), o que autoriza a

prisdo, por policial ou qualquer um do povo (art. 301, CPP), além de
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afastar a exigéncia de mandado judicial para ingresso em domicilio (art.
5°, IX, CF), nao havendo se falar em ofensa aos dispositivos legais ou
jurisprudéncia citados pela Defesa em razoes recursais.

Bem a propdsito, preleciona o eminente jurista e ex-
Procurador Geral de Justica do Estado de Sao Paulo, Dr. Rodrigo César
Rebello Pinho, em sua "Teoria Geral da Constituigdo e Direitos
Fundamentais", Editora Saraiva, 2 edi¢do, 2001, pag. 101:

"O Codigo de Processo Penal, em seu art. 302,
estabelece as hipoteses em que alguém pode ser preso em flagrante
pela pratica de uma infracdo penal. Tratando-se de crime permanente,
como o do seqiiestro e de diversas modalidades de trdfico de
entorpecentes, em que 0 momento consumativo se prolonga no tempo,
ndo se exige a exibicao de mandado judicial para o ingresso na casa,
podendo a prisdo ocorrer a qualquer hora do dia ou da noite"

Nesse sentido, a jurisprudéncia:

“Legitimidade e validade do processo que se
originou de investigacoes baseadas, no primeiro momento, de
"denuncia anonima' dando conta de possiveis prdticas ilicitas
relacionadas ao trdfico de substincia entorpecente. Entendeu-se nao

haver flagrante forjado o resultante de diligéncias policiais apos
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denuncia anonima sobre trdfico de entorpecentes (HC 74.195, rel.
Min. Sidney Sanches, 1° Turma, DJ 13.09.1996) (...) Garantia da
inviolabilidade do domicilio é a regra, mas constitucionalmente
excepcionada quando houver flagrante delito, desastre, for o caso de
prestar socorro, ou, ainda, por determinacgdo judicial.” (RHC 86082 /
RS - RIO GRANDE DO SUL - RECURSO EM HABEAS CORPUS -
Relator(a): Min. ELLEN GRACIE Julgamento: 05/08/2008 - Orgdo
Julgador: Segunda Turma Publicag¢do DJe-157 DIVULG 21-08-2008
PUBLIC 22-08-2008 - EMENT VOL-02329-02 PP-00240. Em igual
sentido: STF- HC 84772 / MG - MINAS GERAIS - HABEAS
CORPUS - Relator(a): Min. ELLEN GRACIE Julgamento:
19/10/2004 - Orgio Julgador: Segunda Turma Publicacio DJ
12-11-2004 PP-00041 - EMENT VOL-02172-02 PP-00336 - RT v. 94,

n. 832, 2005, p. 474-476.)

“A entrada forcada em domicilio sem mandado
judicial so é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razoes, devidamente justificadas “a posteriori”, que
indiquem que dentro da casa ocorre situacao de flagrante delito, sob
pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da

autoridade, e de nulidade dos atos praticados.” (STF. Plendrio. RE
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603616/RO, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 4 e 5/11/2015
(repercussdo geral) (Info 806).)

Assim, tendo os atos processuais sido realizados em
conformidade com o ordenamento juridico patrio, fica afastado o
reconhecimento da nulidade da prova.

No mérito, era mesmo de rigor a condenacao do réu.

A materialidade do delito foi comprovada pelo auto
de prisdo em flagrante delito (fl. 04), boletim de ocorréncia (fls. 15/18),
auto de exibi¢do, apreensdo e entrega (fls. 20/21), laudo de constatagao
provisoria (fls. 114/124), laudo toxicologico definitivo (fls. 125/128),

bem como pela prova oral.

No que tange a responsabilidade criminal do

sentenciado, também neste particular conclui-se que ela € evidente.

Na fase indicidria o réu permaneceu silente (fls.

11/13).

Sob o crivo do contraditorio ¢ da ampla defesa,

negou a autoria delitiva, dizendo que foi se sentar em frente de sua

residéncia para fumar um “baseado”, quando percebeu varios

individuos correndo da policia. O interrogando permaneceu onde
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estava e os policiais o abordaram, mandaram que ele entrasse na

residéncia, e mostrasse onde ele guardava as drogas. O interrogando

disse que nao mexia com drogas. entao um dos militares veio com

uma faca dizendo que iria cortar sua orelha, e o outro policial veio

com um papel. mandando que ele assinasse. Recusou-se a assinar,

entao outro policial apontou a arma e disse que se ele nao assinasse,

iriam dar um “sumico” nele. Diante da ameaca, acabou assinando,

alias, na verdade, os policiais foram soletrando o nome do

interrogando e ele foi assinando, de acordo com as letras que eles

informavam. Faz uso de maconha e j& foi usudrio de cocaina no

passado, mas largou o vicio em cocaina.

Por outro lado, os policiais militares bem narraram

como se deu a abordagem e a prisao do réu.

Nesse sentido, o PM Ricardo relatou que estavam

fazendo uma abordagem em local conhecido pela traficancia,

proximo da residéncia do apelado e, por uma questiao de seguranca,

¢ feita a monitoracao de 360 graus ao redor do local de abordagem,

verificando qualquer atividade hostil a atividade policial. Neste

monitoramento observaram, através da janela da casa do réu, que

ele estava manuseando uma bolsinha preta. Ao perceber que estava
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sendo observado., o réu correu para os fundos da casa. Entao. eles

deram a volta em torno do imovel e a esposa do réu permitiu a

entrada dos policiais na residéncia. Na cozinha, foi localizada droga

em porcoes ja fracionadas, embaladas e prontas para a venda que

estavam acondicionadas na bolsinha preta (pochete) que ele estava

manuseando e, no quarto, foram localizadas drogas., crack, em

pedra bruta. A autorizacio para ingresso na residéncia foi dada por

escrito e esta disponivel no setor de Justica e Disciplina da policia

militar, a qual, podera ser encaminhada para ser juntada aos autos.

Informalmente indagado, o réu disse que era o responsavel pelo

abastecimento das “biqueiras” de drogas proximas de sua

residéncia, e que a pedra bruta de crack seria posteriormente

fracionada para futura venda. O dinheiro apreendido era fruto do

trafico. Também foram encontrados papéis contendo a

contabilidade do trafico.

No mesmo sentido, o PM Tiago narrou que

estavam fazendo a abordagem de um individuo que estava num

ponto de venda de drogas e correu ao ver a viatura. A abordagem

ocorreu proximo a residéncia do acusado, a qual, possui janelas

viradas diretamente para a calcada, e nao tem muro, depois da
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janela ja é a calcada. Verificaram se nao havia individuos armados

osicionados na janela de modo a ter uma mira em direcao aos

policiais que realizavam a abordagem. Pela janela, dava para ver o

Julio Cesar sentado numa mesa, manuseando uma pochete. Ao

verificar que estava sendo observado pelos militares, Julio César

saiu correndo para os fundos da casa., refugiando-se em outro

comodo. Esta atitude causou estranheza na equipe e resolveram

chamar pelos moradores para ver o que estava acontecendo. A

esposa do acusado atendeu a equipe, ¢ explicaram para ela o motivo

da desconfianca. Ela foi buscar a chave, destrancou a residéncia e

autorizou a equipe a entrar no imovel. Na pochete que Julio Cesar

estava manuseando, havia droga ja fracionada e embalada, pronta

para a venda, constituida de maconha e crack, além da quantia de

RS 241.00. No quarto, onde ele havia se refugiado havia uma

mochila contendo droga bruta, ainda nao fracionada. Diante do

constatado, deram ciéncia para a esposa do réu, a qual estava
acompanhando as buscas, de que ele seria preso em flagrante e
conduzido até a delegacia. O réu ndo estava envolvido na primeira

abordagem. A autorizacao para o ingresso na residéncia foi feita por

escrito, ¢ o documento esta disponivel no setor responsavel da

policia militar.
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De tal modo, diante de todos os elementos obtidos
no curso da instrucdo, verifica-se que a prova produzida sob o crivo do
contraditorio ¢ segura no sentido de determinar a responsabilidade
criminal do apelante pelo trafico de drogas, até porque a materialidade

delitiva ficou comprovada pelo laudo pericial de fls. 125/128.

O testemunho de policiais, que sao dotados de
presuncao de veracidade, merece fé até prova em contrario, pois se
dessume dos autos que ndao ha nenhuma demonstragdo concreta de
irregularidade ou arguicdo que tenha fundamento a ponto de macular o

quadro probatorio.

Outrossim, tem-se que sua atuacao foi pautada por
estrita legalidade, inexistindo sequer indicios de suposta inidoneidade,

proposito ou interesse em incriminar falsamente o réu.

Além disso, constituiria notorio contrassenso o
Estado dar-lhes crédito para atuar na prevengdo e repressao da
criminalidade e negar-lhes esse mesmo crédito quando, perante o Estado-

juiz, dao conta das suas atividades.

Nessa esteira ja decidiu o E. Supremo Tribunal

Federal e o Col. Superior Tribunal de Justi¢a:
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“o valor do depoimento testemunhal de servidores
publicos — especialmente quando prestados em juizo, sob a garantia
do contraditorio — reveste-se de inquestionavel eficacia probatoria,
ndo se podendo desqualifica-lo pelo so fato de emanar de agentes
estatais incumbidos, por dever de oficio, da repressdo penal” (HC n°

74.608-0/SP, rel. Min. CELSO DE MELLO)

“l...] Conforme entendimento reiterado do
Superior Tribunal de Justica, os depoimentos dos policiais
responsdveis pela prisdo em flagrante sdo meio idoneo e suficiente
para a formagdo do édito condenatorio, quando em harmonia com as
demais provas dos autos, e colhidos sob o crivo do contraditorio e da
ampla defesa, como ocorreu na hipotese, cabendo a defesa demonstrar
sua imprestabilidade.” (HC 436.168/RJ, Rel. Min. RIBEIRO DANTAS,

Quinta Turma, julgado em 22/03/2018, DJe 02/04/2018).

Com efeito, a configuracdo do delito de trafico de
drogas, por tratar-se de crime plurinuclear ou de condutas multiplas,
prescinde de prova da mercancia, bastando o simples fato de, com essa
finalidade, guardar, manter em deposito, trazer consigo, fornecer, ainda

que gratuitamente, a substancia ilicita.

Nesse sentido:
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“l. O trdfico ilicito de entorpecentes, crime
plurinuclear ou de condutas multiplas, formal, consuma-se com a
prdtica de qualquer um de seus verbos (Importar, exportar, remeter,
preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender, expor a venda, oferecer,
ter em depdosito, transportar, trazer consigo, guardar, prescrever,
ministrar, entregar a consumo ou fornecer drogas, ainda que
gratuitamente, sem autorizag¢do ou em desacordo com determinagdo
legal). 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica firmou-se
no sentido de que o art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 trata de delito
de acdo multipla, que se consuma com a prdtica de qualquer dos
verbos nele descritos, inclusive o depdosito, sendo prescindivel a
comprovagdo da finalidade de comercializacgao. (...) Ademais, o fato de
ser usudrio ndo exclui a possibilidade da pratica do crime de trafico
pelo acusado. 5. Agravo regimental ndo provido” (AgRg no AREsp
1624427/GO, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,

QUINTA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 23/03/2020).

Anote-se, ainda, que ficou bem demonstrado o fim
mercantil dos entorpecentes, mormente considerando-se a quantidade e
natureza da droga apreendida (4 porgdes grandes de maconha, pesando
304,97 gramas, 4 porcdes grandes de crack pesando 256,31 gramas, 24
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potinhos de maconha pesando 7,44 gramas, e 120 pedras de crack
pesando 147,36 gramas), bem como a forma em que estavam
acondicionadas, parte a granel, parte em fragdes ja individualizadas,
prontas para a comercializagdo ¢ consumo, além do numerario (R$
241,00), situagdo comumente encontrada em inumeros flagrantes de

trafico de drogas.

E também de se ressaltar que a Defesa nio trouxe
qualquer elemento de convicgao capaz de realmente depreciar as provas
acusatorias ja mencionadas, eis que nao evidenciada qualquer intengao
de graciosamente prejudicar o recorrente no caso concreto (art. 156 do

CPP).

Nao ha que se falar, pois, em insuficiéncia
probatoria, tampouco embasadora do in dubio pro reo, cumprindo
salientar que a demonstragdo de qualquer causa de exclusdo de ilicitude
ou de culpabilidade ¢ 6nus de quem alega (art. 156 do CPP), exigindo

comprovagao inequivoca, o que inocorre nestes autos.

Além disso, frise-se que o apelante, interrogado na
fase inquisitiva, poderia ja ter ofertado a inverossimil versdo
exculpatoria apresentada por ele juizo, de ter sido falsamente

incriminado pelos policiais, contudo, exerceu seu direito constitucional
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de permanecer em siléncio (fls. 11/13).

E certo que a Constitui¢do Federal garante, em seu
art. 5°, a possibilidade de o interrogado manter- se em siléncio; todavia
ndo € razoavel aceitar que o inocente seja acusado injustamente € nao
tenha qualquer reagdo. E comportamento normal do ser humano o

inconformismo quando levianamente acusado de fato criminoso.

Nao se deve afastar, por Obvio, a regra
constitucional de que o siléncio ndo pode ser interpretado em desfavor
do acusado. Vale aqui, entdo, ressaltar, que o siléncio ndo o prejudica,
mas serve de baliza para o juizo no cotejo com os elementos de prova

carreados aos autos.
Neste sentido, a jurisprudéncia:

"Embora a opgdo pelo siléncio derive de previsao
constitucional, ela ndo inviabiliza o convencimento judicial no sentido
desfavordavel ao réu, pois a reagcdo normal do inocente é proclamar,
com insisténcia e énfase, a sua inocéncia, e ndo se reservar para
prestar esclarecimentos apenas em Juizo" (TACRIM/SP — RT

739/626).

De mais a mais, considerando-se o extenso conjunto
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fatico probatorio, e que o apelante ndo trouxe aos autos elemento de
prova habil a comprovar sua versio dos fatos, a qual restou
completamente isolada, resta evidente que sua exculpatoria,
fundamentada na negativa de autoria, conquanto constitua legitima
manifestacdo de autodefesa, em cuidosa andlise, revela-se mera tentativa

de livrar-se de uma condenacao pelo crime que lhe ¢ imputado.

Desse modo, tem-se que o decreto condenatério €

mesmo de rigor.
Com isso, resta, apenas, fixar a pena a ser imposta.

Na primeira fase, considerando-se a qualidade,

variedade e quantidade de drogas apreendidas, notadamente, mais de
700 gramas de maconha e crack, de natureza deletéria, fixa-se a pena-
base em 1/6 acima do minimo legal, em 5 anos e 10 meses de reclusao, ¢

583 dias-multa, no piso legal.

Com efeito, sopesados os elementos norteadores do
art. 42 da Lei de Drogas, idonea ¢ a fundamentagdo para a exasperagao

da pena-base, bem como adequado o percentual de aumento eleito.

Frise-se, ainda, mutatis mutandis, que o “legislador

ordindrio ndo estabeleceu percentuais fixos para nortear o cdlculo da
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pena-base, deixando a critério do julgador encontrar pardmetros
suficientes a desestimular o acusado e a propria sociedade a
praticarem condutas reprovaveis semelhantes, bem como a garantir a
aplicacdo da reprimenda necessdria e proporcional ao fato praticado”
(HC 283.706/SP, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO,

SEXTA TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 23/10/2017).

Na segunda fase, ausentes agravantes ou atenuantes.

Na terceira fase, ausentes causas de aumento ou

diminuicao, a reprimenda torna-se em definitiva.

No ponto, respeitada a judiciosa manifestagao
defensiva aduzida em contrarrazdes recursais, impossivel a aplicacao do

redutor legal previsto no § 4° do artigo 33 da Lei n°® 11.343/2006.

Com efeito, restou devidamente comprovado que o
réu se dedicava a traficancia, o que impede a aplicacdo da causa de
diminui¢do da pena contemplada no § 4° do artigo 33 da Lei n°

11.343/2006.

Registre-se que o artigo em comento versa sobre a
figura do “trdfico privilegiado”, também conhecida como ‘“‘traficdncia

menor” ou “traficdncia eventual”, estabelecendo a redugao de pena de
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um sexto a dois tercos, desde que o agente seja primdrio, de bons
antecedentes, ndo se dedique as atividades criminosas nem integre

organiza¢ao criminosa.

Assim sendo, a causa de diminui¢do constante no
artigo 33, §4°, da Lei n® 11.343/2006 possui um carater excepcional,
quando constatado nao haver duvidas de que o agente praticou o ato de

modo nao contumaz e habitual.

Ainda que ndo conste em sua folha de antecedentes
condenacdes definitivas por crime diverso, ndo faz jus ao beneficio

aquele que faz do trafico de drogas um meio de vida.

In casu, o fato de o réu ter sido detido com
consideravel quantidade de entorpecentes (mais de 700 gramas de
maconha e crack), este de alto poder viciante, bem como as
circunstancias do caso concreto — estar parte das drogas a granel e parte
j& devidamente fracionada e acondicionada para a mercancia, bem como
a informacdo fornecida aos policiais de que era o responsavel pela
distribuicdo de drogas as biqueiras proximas — apontam que ele esta
envolvido com organizacao que realiza o trafico de drogas, fazendo de
tal pratica atividade habitual, pois tal quantidade de entorpecente nao

seria a ele confiada se ndo estivesse inserido no esquema criminoso.
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Além disso, ¢ perfeitamente cabivel a utilizagdao da
quantidade e natureza da droga e as circunstancias do caso concreto a
fim de modular o quantum de redugdo ou até mesmo afastar a aplicagdo
da minorante em tela, notadamente porque indicativo de que se trata de

agente inserto na mercancia espuria.
A este respeito, ja decidiu o C. STJ:

“PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. 1. PENA-BASE.
FUNDAMENTACAO OBJETIVA. 2. ARTIGO 42, DA LEI N.
11.343/2006. PREPONDERANCIA SOBRE O ART. 59 DO CP.

QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. MODULANDO A

FRACAO DE DIMINUICAO E ATE IMPEDINDO SUA

INCIDENCIA. 3. TRAFICO PRIVILEGIADO. PRIMARIEDADE,

BONS ANTECEDENTES, NAO SE DEDICAR A ATIVIDADES
CRIMINOSAS OU INTEGRAR ORGANIZACAO CRIMINOSA. 4.
PENA-BASE AUMENTADA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
DROGAS. AFASTAMENTO DO PRIVILEGIO. DEDICACAO A
PRATICA DE ATIVIDADES CRIMINOSAS. 5. QUANTIDADE DE

ENTORPECENTES. JUSTIFICANDO A IMPOSICAO DO REGIME
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MAIS GRAVOSO. RECURSO DESPROVIDO. 1. (...) 2. Na hipotese
do trdfico ilicito de entorpecentes, é indispensdvel atentar para o que
disciplina o art. 42 da Lei n. 11.343/2006, segundo o qual o juiz, na
fixacdo das penas, considerard, com preponderdncia sobre o previsto

no art. 59 do Codigo Penal. Ademais, a jurisprudéncia desta Corte

firmou entendimento no sentido de que a quantidade e a natureza das

drogas apreendidas podem servir de parametro para a modulacio da

fracdo de diminuicdo ou até impedir a incidéncia do beneficio, quando

evidenciarem o _envolvimento habitual do agente com o narcotrdfico.

Nesse sentido, dentre outros: AgRg no REsp n. 1.644.417/SP, Rel.

Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 29/3/2017; HC n.

385.437/SP, de minha relatoria, DJe 27/3/2017; HC n. 324.284/SP,

Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJ 8/3/2016. 3.

Com_relacdo ao pleito de aplicacdo da redutora para incidir a

minorante do § 4°, do art. 33, da Lei n. 11.343/2006, faz-se necessario

o _preenchimento de quatro requisitos cumulativos, quais sejam:

primariedade, bons antecedentes, ndo se dedicar a atividades

criminosas ou integrar organizacdo criminosa. 4. Da leitura do

acorddo recorrido, verifica-se que o Tribunal local manteve o
acréscimo da pena-base devido a expressiva quantidade de

entorpecentes apreendida, além de afastar a redutora do crime de
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trdafico por entender que o acusado se dedicava a reiterada prdtica
delituosa, na medida em que o agravante encomendou o transporte,
entre estados da federacio, de 20,250 kg (vinte quilos e duzentos e
cinquenta gramas) de maconha, acondicionada em 19 "tijolos", e 254,
850 g (duzentos e cinquenta e quatro gramas e oitocentos e cinquenta
miligramas) de cocaina, sem autorizacdo ou em desacordo com
determinacdo legal ou regulamentar, nao havendo que se falar em bis
in idem (e-STJ fl. 492/493). Assim, fica evidenciada fundamentacdo
concreta, pelo Tribunal local, para ndo aplicar o redutor previsto no §

4° do art. 33, da Lei n. 11.343/2006. 5. Por sua vez, em relacdo ao

regime de cumprimento de pena, a jurisprudéncia desta Corte Superior

de Justica também é no sentido de que a quantidade e a qualidade da

droga apreendida podem ser utilizadas como fundamento para a

determinacao da fracdo de reducdo da pena com base no art. 33, § 4°,

da Lei n. 11.343/20006, a fixacdo do regime mais gravoso e a vedacdo a

substituicao da sancdo privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Precedentes: AgRg no AREsp n. 867.211/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
28/6/2016, DJe 1/8/2016; AgRg no AREsp n. 643.452/MG, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 16/6/2016, DJe

22/6/2016; AgRg no AREsp n. 602.153/MS, Rel. Ministro FELIX
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FISCHER, Quinta Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 6/5/2016. In
casu, em atenc¢do ao art. 33, § 2°, alinea "¢, do CP, c/c o art. 42 da
Lei n. 11.343/2006, embora estabelecida a pena definitiva em 6 anos, 9
meses e 20 dias de reclusdo, a grande quantidade de entorpecente
apreendido (mais de 20 kg de maconha), justificam a imposicdo de
regime prisional mais gravoso, no caso, o fechado. 6. Agravo
regimental a que se nega provimento.” (AgRg no AREsp 1584895/SP,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA

TURMA, julgado em 28/04/2020, DJe 04/05/2020) — grifei.

Quanto ao regime inicial de cumprimento de pena,
considerando-se as circunstancias do caso concreto, a despeito da
primariedade do réu, e do montante da pena imposta, ¢, de fato,
necessaria a fixagdo do regime inicial FECHADO para o cumprimento
da pena, salientando-se, que o trafico de entorpecentes ¢ equiparado aos
crimes hediondos, o que demonstra a necessidade de atuacdo mais
ostensiva do Estado na fixagdo do regime inicial para cumprimento da
reprimenda. Nao se podendo olvidar que o crime praticado envolveu
crack, substancia com elevadissimo poder de viciar seus usudrios,
acarretando, por isso, maior dano a satde publica, tornando-o
merecedor, portanto, da fixacdo do regime fechado para inicio do
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cumprimento da pena que lhe foi imposta, ndo havendo que se falar em

ofensa as sumulas n® 440 do STJ, en® 718 ¢ 719 do C. STF.

Derradeiramente, por auséncia dos requisitos legais,
incabiveis a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos ou o sursis penal, nos termos dos artigos 44 ¢ 77 do Codigo

Penal.

Consideram-se, desde ja, prequestionadas as
matérias debatidas no processo, para efeito de eventual manejo de

recursos as Cortes Superiores.

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE
PROVIMENTO AO RECURSO MINISTERIAL para condenar o
réu Julio César Dos Santos, as penas de 5 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusido, em regime inical FECHADOQO, além do pagamento
de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa, no piso legal, por

incurso no art. 33, caput, da Lei 11.343/2006.
FATIMA VILAS BOAS CRUZ

Relatora
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