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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1019660-28.2021.8.26.0001, da Comarca de Sdo Paulo, em que ¢ apelante JULIA
MARQUES MARTINS (JUSTICA GRATUITA), é apelada UNINOVE - ASSOCIACAO
EDUCACIONAL NOVE DE JULHO.

ACORDAM, em 32* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso. V. U.", de
conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores CAIO

MARCELO MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025

J.B. PAULA LIMA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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Apelac¢ao Civel n° 1019660-28.2021.8.26.0001-

Comarca: Sao Paulo (1* Vara Civel — Foro Regional de Santana)
Apelante: Juliana Marques Martins

Apelada: Uninove — Associacao Educacional Nova de Julho

Voto n° 31.574

DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATO.
ESTABELECIMENTO DE ENSINO. RECURSO
DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Apelacio contra sentenca que julgou improcedentes os
pedidos iniciais e cassou a tutela antecipada. A apelante
alega descumprimento da tutela de urgéncia, inscricio
indevida em cadastro de inadimplentes e pleiteia
declaracio de inexisténcia de débito, repeticio de indébito
e indenizaciao por danos morais.

I1. Razdes de Decidir

A apelante nio comprovou a atualizacio semestral da
bolsa do ProUni, nem apresentou protocolo de requisicao
para transferéncia da bolsa, ndo se desincumbindo do
onus de provar fato constitutivo do seu direito. Art. 373,
I, do CPC.

Alegacoes da apelante desprovidas de verossimilhanca a
justificar a inversao do onus da prova. Art. 6°, VIII, do
CDC. A apelada, por sua vez, nao cometeu ato ilicito a
lastrear o pedido de reparacio.

I11. Dispositivo

Recurso desprovido.

Trata-se de apelacdo contra sentenca de fls. 355/361, de

relatorio adotado, julgando improcedentes os pedidos iniciais e cassando a

tutela antecipada anteriormente deferida.

O pagamento dos Onus sucumbenciais se sujeitou a

condicdo suspensiva de exigibilidade, diante da gratuidade judiciaria

deferida.
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Inconformada, a apelante sustenta o descumprimento da
tutela de urgéncia deferida a fls. 99/110. Argumenta que a apelada nao
suspendeu a exigibilidade do débito em aberto, relativo ao primeiro semestre
de 2021, inscrevendo seu nome no cadastro de inadimplentes. Afirma que as
mensalidades foram suportadas com recursos proprios, apesar de gozar da
bolsa parcial fornecida pelo ProUni, pois a recorrida ndo seguiu o protocolo
de transferéncia. O fato de ter colado grau, portanto, ndo afasta seu interesse
de agir, sobretudo diante do débito aproximado de R$ 25.000,00. Alega que
realizou todos os protocolos e entregas de documento presencialmente,
necessaria a inversao do 6nus da prova. Insiste na declaragdo de inexisténcia
de débito e na repeticdo das parcelas pagas indevidamente, no valor de R$
32.808,80, e no arbitramento de indenizagdo por danos morais de R$

20.000,00.
Pugna pela procedéncia dos pedidos.
Contrarrazoes (fls. 385/410).

Oposicao ao julgamento virtual (fls. 414;416).

E o relatorio.

Afasto o pedido de condenagdo da apelada ao pagamento
da multa de R$ 30.000,00 por descumprimento da tutela antecipada quando
estava em vigor pois, uma vez que os pedidos foram julgados improcedentes,
cassada a decisao de fls. 99/100, ndo produzindo qualquer efeito juridico.

Depreende-se dos autos que a autora foi aprovada no
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processo seletivo do Programa ProUni, gozando de bolsa parcial de estudos
de 50% para o primeiro semestre de 2015. Segundo consta do item 5 do
termo de concessao de fls. 38/40, “a bolsa devera ser atualizada
semestralmente, independentemente do regime letivo do curso, com emissdo
do respectivo Termo de Atualizacdo. A atualiza¢do da bolsa devera ser
precedida de confirmagdo da regularidade de matricula e do rendimento
académico do estudante, procedimento de responsabilidade do coordenador
do Prouni na instituicdo, nos termos da Portaria Normativa MEC n.° 19, de
20 de novembro de 2008.”

De acordo com histdrico escolar, a apelante ingressou no
curso de Odontologia no Centro Universitario da Grande Dourados, em
Dourados/MS, no primeiro semestre de 2015, frequentando aulas naquela
instituicdo até o segundo semestre de 2017. No primeiro semestre de 2019
requereu matricula junto a Associagdo Educacional Nove de Julho (Uninove),
para dar continuidade ao mesmo curso (fls. 85/86;273/280).

Segunda alega, requereu junto a ora apelada a
transferéncia da bolsa parcial concedida pelo Programa ProUni. Verifica-se,
porém, que a recorrente nao provou a atualizagdo semestral da bolsa para os
semestres seguintes.

Os e-mails por ela trazidos apresentam pedidos de
documentacao para a instituicao sul-mato-grossense (fls. 66/82) e a, despeito
do quanto ali lancado, a afirmagdo de que a atualizagdo ¢ automatica nao
convence. A apelada, por sua vez, provou que, das solicitagdes
administrativas feitas pela estudante durante o curso, entre o segundo
semestre de 2019 e o segundo semestre de 2021, nenhuma ¢ relativa a

utilizagao da bolsa em questao (fl. 285).
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A apelante pleiteia a inversdo do Onus da prova, nos
termos do artigo 6°, inciso VIII, do Cddigo de Defesa do Consumidor, ao
argumento que os requerimentos e entregas de documentos foram feitos
presencialmente.

A norma em questdo assim dispde: Art. 6° Sao direitos
basicos do consumidor: (...) VIII - a facilitacdo da defesa de seus direitos,
inclusive com a inversao do onus da prova, a seu favor, no processo civil,
quando, a critério do juiz, for verossimil a alegacio ou quando for ele
hipossuficiente, segundo as regras ordinarias de experiéncias; (...).

Na hipotese, ndo se ha falar em verossimilhanga das
alegacdes da apelante, pois ndo apresentou nem ao menos um protocolo de
requisicdo para transferéncia da bolsa. Impor a apelada demonstrar que nao
recebeu a requisi¢do e os documentos ¢ prova diabdlica, inadmissivel em
Direito.

Logo, uma vez que a apelante ndo de desincumbiu do
onus de provar suas alegagdes, nos termos do artigo 373, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, inexiste fundamento para a procedéncia do pedido.

Ademais, como bem constou da sentenca, a conduta da
apelada nao revela qualquer ato ilicito a importar no dever de reparagado (fls.

360/361):

“Com efeito, conforme consta do manual do bolsista fls. 157 para
que a transferéncia da bolsa de estudo do PROUNI para outro curso é necessdrio que as
instituicoes de origem e destino estejam de acordo com a transferéncia. Tal informacdo
é de essencial importincia ja que leva a conclusdo de que existia a possibilidade de,

ainda que a autora tivesse entregue toda a documentagdo para a ré, o que se admite por
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mero amor a argumentagdo, a ré tinha a possibilidade de aceitar a transferéncia da
bolsa. E se é assim, tendo a ré optado por ndo aceitar, ndo hd como o juizo obriga-la a
fazé-lo, eis que ndo se encontra delineada nenhuma ilegalidade em tal conduta.

A auséncia de prova da pratica de ato ilicito da ré, ou de falha na
sua prestagdo de servi¢o leva ao desacolhimento tanto do pedido declaratorio quanto do

pedido de condenagdo da ré ao pagamento de indenizag¢do por danos morais.” (grifei)

Destarte, impde-se a manutencao da sentenca apelada, a
prevalecer pelos seus proprios e juridicos fundamentos, além daqueles aqui
declinados.

Pelo exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Deixo de majorar os honorarios de sucumbéncia, posto

nao arbitrados em primeiro grau.

J. B. PAULA LIMA

— RELATOR —

Apelagdo Civel n° 1019660-28.2021.8.26.0001 - Sao Paulo - VOTO N° 31574 - VG- 6/6



		2025-04-03T18:34:49-0300
	Not specified




