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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0001686-17.2012.8.26.0322, da Comarca de Lins, em que sao apelantes OLINDINO
JOSE COELHO e MANOEL ERIDO ANDRADE, sao apelados GARAVELO &
CIA (MASSA FALIDA) (MASSA FALIDA) e JOAO MANOEL MACHADO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel - Digital

Processo n° 0001686-17.2012.8.26.0322

Comarca: 22 Vara Civel - Lins

Apelante: Olindino José Coelho

Apelados: Garavelo e Cia (Massa Falida) e outros

Interessado: Oreste Nestor de Souza Laspro (Administrador
Judicial)VVoto n° 34.571

Apelaciao Civel. Acdo de cobranca. Sentenca de
procedéncia. Inconformismo. Fianca. Obrigacio intuitu
personae. Morte do afiancado implica na extincdo da
fianca. Acio de cobranca que, no entanto, encerra débito
consolidado quando da distribuicdo da acdo, datada de
tempo anterior a da morte do afiancado.
Responsabilidade do fiador que assim cobrado no pedido
inicial, tem para si obrigacio higida, integral.
Precedentes do C. STJ e E. Tribunal de Justica de Sao

Paulo. Sentenca mantida. Recurso nao provido.

Cuida-se de Apelacao Civel que objetiva a
reforma da respeitavel sentenca de fls. 501/504, que, em acéo de
cobranga, julgou procedentes os pedidos, nos termos do artigo
487, |, do Cdodigo de Processo Civil, para condenar os reéus,
solidariamente, ao pagamento de R$ 43.474,42, com juros e
corregao monetaria desde a citagao.

Em razido da sucumbéncia, condenou os

réeus ao pagamento das custas, despesas processuais e
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honorarios advocaticios, estes fixados em 20% sobre o valor da
condenacao.

O réu, Olindo José Coelho, nao
conformado com a decisdo, apela (fls. 511/523). Pugna,
preliminarmente, pela concessao dos beneficios da gratuidade da
justica, e alega que nao possui condi¢gdes de arcar com as custas
e despesas processuais sem prejuizo de seu sustento.

Afirma que sua unica fonte de renda
provém de seu beneficio de aposentadoria, que n&do supera 3
salarios- minimos, critério utilizado por diversas Camaras deste
Tribunal de Justica.

No mérito, explica que, juntamente de sua
esposa, assumiu a obrigacdo de pagador principal, assinando
carta de fianca.

Defende que a carta de fianca apresenta
clausulas desproporcionais, abusivas, que no conjunto probatorio
dos autos nao poderia comprovar se ele estaria ou nao
desobrigado de sua responsabilidade como fiador de Manoel
Erido de Andrade.

Argumenta que, no caso, imprescindivel
analisar detidamente as clausulas pactuadas, que renunciam aos
direitos do fiador e prorrogam as obriga¢cdes sem sua anuéncia,
pelo que sdo abusivas e devem ser interpretadas a luz do
ordenamento juridico patrio, que visa proteger o fiador de
excessos e garantir a boa-fé nas relagdes contratuais.

Destaca que a desidia do credor, ao

postergar a cobranca por mais de duas décadas, somada a
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aplicagao de clausulas prejudiciais a sua pessoa, autoriza a total
desobrigacao de fiador em relagdo a divida ora cobrada.

Aduz que, com a morte do devedor, Sr.
Manoel Erido Andrade, de acordo com o entendimento do E.
Superior Tribunal de Justica, quando ha a morte do afiancado,
opera-se a extincdo da garantia, eximindo o fiador de ser
responsabilizado por obrigagdes surgidas apds o Obito do
devedor principal.

Sustenta que o fiador responderia somente
pelas parcelas que estariam em aberto antes de vir a 6bito o
afiangado, extinguindo-se a sua obrigagao apos este fato.

Pugna pelo integral provimento da
apelacao, para reformar a respeitavel sentenca, exonerando-o de
qualquer responsabilidade decorrente do contrato de fianca, com
fundamento nos arts. 1.503 e 1.504 do Cddigo Civil de 1916,
reconhecendo a evidente abusividade das clausulas contratuais,
ou ainda, subsidiariamente, frente ao 6bito de MANOEL ERIDO
ANDRADE devedor da presente acao, para que sua
responsabilidade seja limitada até a data do 6bito 05/01/2015.

Pelo despacho de fls. 553/554, foi
determinado que o apelante apresentasse documentacao atual
complementar comprobatéria da hipossuficiéncia alegada, bem
como regularizasse sua representagao processual, o que foi
parcialmente cumprido a fls. 557/573.

Em contrarrazdes, a autora alega inovagao
recursal e pugna pelo nao conhecimento do recurso, e

subsidiariamente seja negado seu provimento, mantendo-se na
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integra a r. sentenca (fls. 531/540).

E, indeferido, incidentalmente, o pedido de
concessao dos beneficios da gratuidade (fls. 574/581), o apelante
teve concedido o prazo de 5 (cinco)dias para o recolhimento

do preparo recursal. O que foi cumprido a fls. 586/588.
E o relatério.

Trata-se de acdo de cobranga, ajuizada
pela Massa Falida de Garavelo e Cia. em face de Manoel Erido
Andrade, referente a plano de consércio, celebrado em
16/07/1986 e outros, na qual a autora busca a satisfagcdo de
crédito de R$43.474,42.

Para a devida contextualizac&o, a acao em
tela foi proposta em 31/01/2012, sendo que o apelante Olindino
José Coellho foi citado por correio em 03/05/2012 (AR - fls.
187/188), tendo apresentado contestagcdo em que trouxe como
sua unica tese a ocorréncia da prescricao (fls. 202/203).

A r. sentenga julgou procedente a acéo,
motivo pelo qual o fiador se insurge.

Inicialmente, ndo conheco do recurso em

relacdo as alegadas abusividades contratuais, pois se trata de

matéria ndo trazida em sua contestacao (fls. 202/203), tratando-

se de inovacao recursal.

No mais, com relevancia a sua arquicao

nas razdes do recurso de que sua obrigacao de fiador teria sido

extinta com a ocorréncia da morte do afiancado, Sr. Manoel Erido
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Andrade (fl. 148), que faleceu em 05 de janeiro de 2015 (fl. 527).

De fato, e € de dominio, o contrato de
flanga caracteriza-se como obrigagao intuitu personae uma vez
que celebrado em razdo da pessoa do afiangcado, baseado em
uma relacéo e confianca entre eles.

O Cddigo Civil dispde que:

“‘Art. 818. Pelo contrato de fianca, uma
pessoa garante satisfazer ao credor uma obrigacdo assumida
pelo devedor, caso este ndo a cumpra.

Art. 819. A fianga dar-se-a por escrito, e
nao admite interpretacdo extensiva’.

Estas normas, a rigor, no mesmo sentido
figuravam nos artigos 1.481 e 1.483 do Cadigo Civil de 1916.

Assim, ndo se contesta que a fiancga, por
disposicao legal, nao admite interpretacdo extensiva, e que a
morte do afiancado implica em sua extincdo e,
consequentemente, na exoneragdo do fiador da obrigagdo de
garantir o cumprimento da obrigacdo assumida pelo afiancado.

Naturalmente, que esta € uma leitura que
aqui nao favorece o recorrente, a medida que as obrigacdes em
discussao nos autos, constituiram pendéncias contratuais na
vigéncia de consorcio e inadimplidas antes do falecimento Sr.
Manoel Erido Andrade.

Neste sentido, nao é destituido de
importancia repetir que a agao de cobrancga foi proposta em
31/01/2012, onde as obrigacdes em discussao, descumprimento

parcial, bem retratada em laudo pericial de conferéncia, que na
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oportunidade em que distribuida a agao fazia-se ali consolidada
no pedido inicial decorréncia de inadimplemento, no “valor de R$
43.874,42 (quarenta e trés mil, oitocentos e setenta e quatro reais
e quarenta e dois centavos), ja acrescidas da taxa de
administragao, fundo de reserva, multa e juros de mora (desde
15/06/1991, data em que foi constituido em mora), sobre o preco
do bem vigente em 15/11/1989, e débito apurado até
31/01/2012". Por efeito, embora seja
possivel concordar que a fianga, por disposigao legal, nao admita
interpretacdo extensiva, e que a morte do afiancado implica em
sua extingdo, possivel e autorizado seria considerar a
exoneragao do fiador por obrigacdes que fossem vincendas, mas
nao para divida como a que esta a ser cobrada nos autos da
acao.

Ora, sendo débito consolidado que ja
antecedia o momento em que a acio de cobranca foi distribuida,
inclusive, com o apelante compondo o polo passivo da acdo na
qual ja estava citado (03/05/2012) de antes da morte do
afiangcado, nao se ha falar em extingdo do encargo da fianga para
ele.

Bem a aclarar o entendimento do C.
Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO
DE COMPRA E VENDA. EXTENSAO DA RESPONSABILIDADE
DO FIADOR. EVENTO MORTE. CONTRATO INTUITU
PERSONAE. EXTINCAO DA GARANTIA. 1. Esta eg. Corte de
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Justica possui jurisprudéncia no sentido de que a
responsabilidade do fiador fica delimitada aos encargos
originariamente firmados, de modo que o contrato de fianga deve
ser interpretado com certa nuanca, no sentido de nao vincular o
fiador ou o espolio ao cumprimento ad infinitum do contrato, ainda
que haja clausula prevendo sua responsabilidade sem termo

previsto. Nesse diapasao, tendo o contrato de fianca natureza

intuitu personae, e acontecendo o evento morte do fiador ou

do afiancado, como esta sujeito a acontecer nos contratos

de locaciao, a obrigacao também se extingue, exonerando,

por consequéncia, e a partir dai, o espodlio. 2. Agravo

regimental a que se nega provimento.” (AgRg no Ag n.

772.179/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 27/8/2013, DJe de 19/9/2013.)

“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ART. 535 DO CPC. OMISSAO, CONTRADICAO
E OBSCURIDADE INEXISTENTES. SUMULAS 83 E 211/STJ.
APLICACAO. EFEITOS INFRINGENTES OU MODIFICATIVOS.
REJEICAO. 1. No acérddo embargado, restou expressamente
consignado que se deve aplicar a Sumula 83/STJ, pois a
jurisprudéncia deste Tribunal € pacifica no sentido de exoneracao
do fiador no caso de morte do afiangado, entendimento
harmonico com o acordao do Tribunal a quo. 2. Embargos de
declaracédo rejeitados.” (EDcl no REsp n. 586.230/SP, relator
Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em
3/11/2005, DJ de 5/12/2005, p. 352.)

Outro ndo é o entendimento deste E.
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Tribunal de Justica:

“LOCACAO DE IMOVEIS. Acdo de
cobranca e despejo. Morte do afiangado. Extingdo da garantia.
Considerando-se que no contrato de locagdo, cuja garantia
constituida tem carater intuitu personae, a morte do afiancado
acarreta a extincdo da fianca, e, em consequéncia, a exoneragcao

da obrigagdo da fiadora. Precedentes do c. STJ. Assim, a

fiadora responde pela divida até a data do falecimento da
locataria. Sentenca reformada. RECURSO PROVIDO EM
PARTE.” (Apelagéao Civel n°® 1015556-12.2023.8.26.0554, E. 332
Camara de Direito Privado, Rel. Des. (a): Carmen Lucia da Silva,
j. 09/09/2024).

“‘Cobranca - Contrato de consorcio -

Fianga - Relacdo intuito personae - Morte do afiancado -

Exoneracao das obrigacdes pelo fiador a partir do ébito - Recurso
Provido.” (Apelacao Civel n°® 0065174-78.2008.8.26.0000, E. 212
Camara de Direito Privado, Rel. Des. Souza Lopes, j.12/11/2008)

(grifo nosso).

A vista das consideracdes, a r. sentenca
nao merece reforma, nos termos da fundamentacao.

Ante o exposto, por meu voto, nega-se
provimento ao recurso, sem que o insucesso do recurso reflita
alteracdo da verba honoraria, ja estabelecida no percentual

maximo de 20%.

Hélio Nogueira

Relator
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