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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n® 0000731-78.2016.8.26.0052/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante NELSON SILVA DO NASCIMENTO, ¢ embargado COLENDA 2*
CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: acolheram
os embargos de declaracido para, suprindo a omissdo referente a preliminar de
nulidade referente a falta de citacio quanto ao aditamento a denuncia, afasta-la
nos termos acima consignados. No mais, fica o acérdio embargado mantido tal
como proferido. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALEX
ZILENOVSKI (Presidente sem voto), ROBERTO SOLIMENE E LAERTE
MARRONE.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
ANDRE CARVALHO E SILVA DE ALMEIDA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragdo n® 0000731-78.2016.8.26.0052/50000
Embargante: Nelson Silva do Nascimento

Voto n° 10.210

Vistos.

Embargos de declaracdo — Correcdo de
omissdo quanto a tese defensiva de nulidade
por auséncia de nova citagdo quanto ao
aditamento a denuncia — Nulidade néo
configurada — Inexisténcia de prejuizo — Réu e
defesa que se faziam presentes a audiéncia, no
momento do aditamento — Réu que teve
oportunidade de ser interrogado ao final, ciente
dos termos do aditamento — Jurisprudéncia
pacifica pela desnecessidade de nova citagao
por forgca de aditamento ocorrido no curso da
instrucdo — Embargos acolhidos para suprir a
omissao e afastar a alegacao de nulidade.

Nelson Silva do Nascimento opds os presentes

embargos de declaragdo contra o Acérdao de fls. 596/600, que, em sintese, negou

provimento ao seu recurso

e manteve integralmente a sentenca de prontincia

Alega o embargante a existéncia de omissdo em relacao

a nao apreciagdo da tese de nulidade por for¢a da ndo citagcao do réu dos termos do

aditamento a denuncia, que incluiu a qualificadora do motivo torpe (fls. 1/4 do

apenso de embargos).

E o relatorio.

Os embargos devem ser conhecidos e acolhidos para,

nos termos do que dispde o artigo 619, do Cddigo de Processo Penal, suprir a

omissao apontada pelo embargante.
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De fato, ao analisar a viabilidade de submissdo das
qualificadoras a julgamento perante o Tribunal de Jari, ndo foi enderegada a tese de
nulidade em razdao da auséncia de citagdo do réu em relacdo ao aditamento da
dentncia.

Assim, supre-se a mencionada omissao para consignar
a inexisténcia de qualquer nulidade no presente caso, uma vez que o aditamento da
dentincia se deu em audiéncia (fls. 379/381) na qual se faziam presentes tanto a
defesa técnica quanto o réu, que, alias, teve oportunidade de ser interrogado ao final
da audiéncia em continuagdo (fls. 475/476), somente ndo o fazendo porque
deliberadamente optou por permanecer em siléncio.

Inexistindo, portanto, qualquer prejuizo efetivo a
Defesa, ndo ha que se falar em nulidade (CPP, art. 563), até porque o Superior
Tribunal de Justica entende de maneira pacifica pela desnecessidade de nova citagao
em caso de aditamento a dentincia por parte do Ministério Publico:

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
ADITAMENTO DA DENUNCIA. AUSENCIA DE CITACAO. VIOLACAO DOS
PRINCIPIOS DO DEVIDO PROCESSO LEGAL E DA AMPLA DEFESA.
IMPROCEDENCIA. AUSENCIA DE PREJU{ZO. ORDEM DENEGADA. 1. Nio
ha que se falar em nulidade do processo decorrente da falta de citagdo para o
aditamento da denuncia, uma vez que a peca acusatdria foi retificada poucos dias
apds seu recebimento, possibilitando a paciente tomar conhecimento de todos os
fatos a ela imputados, quando da realizacdo do interrogatdrio judicial, motivo pelo
qual incide, na hipotese, o disposto no art. 570 do Codigo de Processo Penal. 2. Por
outro lado, eventual impugnag¢do ao aditamento da denuncia ocorrido antes do
interrogatorio devera ser feita no momento da apresentacdo da defesa prévia, sob
pena de preclusdo. 3. Nao fora isso, ndo se verifica prejuizo para o livre exercicio da
ampla defesa e do contraditorio, nem violagdo ao principio do devido processo legal,
quando o aditamento da pega acusatoria nao implica modificagdo substancial da
acusa¢do, nem agrava a imputacdo relativa a paciente, mas, ao contrario, limita-se a
corrigir erro material, especificando os delitos possivelmente cometidos pelos demais
integrantes da quadrilha. 4. Por fim, nos termos do art. 563 do Codigo de Processo
Penal, "Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
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acusacdo ou para a defesa". Portanto, no caso, a paciente foi denunciada e,
posteriormente, pronunciada apenas pela pratica do crime previsto no art. 288,
pardgrafo unico, do Cddigo Penal, sendo irrelevantes as alusdes constantes do
aditamento relativas a furto, roubos, ameagas e receptagdes, mencionados pela
acusacdo como sendo os crimes praticados por membros da quadrilha. 5. Ordem
denegada” (HC n. 38.775/DF, relator Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma,
julgado em 1/3/2005, DJ de 11/4/2005, p. 343.).

Ante o exposto, acolhem-se os embargos de
declaracdo para, suprindo a omissdo referente a preliminar de nulidade
referente a falta de citacio quanto ao aditamento a denuncia, afasti-la nos
termos acima consignados.

No mais, fica o acorddao embargado mantido tal como

proferido.

ANDRE CARVALHO E SILVA DE ALMEIDA
RELATOR
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