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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1165719-08.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante OSCAR
ORGANIZACAO E REALIZACAO DE EVENTOS LTDA, ¢ apelado MARDIROS
MARCOS BURUNSIZIAN.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 25* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores HUGO CREPALDI
(Presidente) E ANA LUIZA VILLA NOVA.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.
JOAO ANTUNES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 28.036

APELACAO N°: 1165719-08.2023.8.26.0100

COMARCA: CAPITAL — 43" VARA CIiVEL DO FORO CENTRAL

JUIZ DE 1* INSTANCIA: Dr. Miguel Ferrari Junior

APELANTE: OSCAR ORGANIZACAO E REALIZACAO DE EVENTOS
LTDA - ME

APELADO: MARDIROS MARCOS BURUNSIZIAN.

DIREITO CIVIL E CONSUMIDOR. APELACAO CIVEL.
PRESTACAO DE SERVICOS DE  BUFFET.
ANIVERSARIO. FESTA DE DEBUTANTE. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL COM RESTITUICAO DE
VALORES PAGOS.

I. Caso em exame.

1. Trata-se de acdo declaratdria de resolucdo contratual com
restituicdo de valores pagos, relativamente a evento ndo
realizado em decorréncia de medidas de isolamento e
distanciamento social durante a pandemia da COVID-19.

II. Questdo em discussao.

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
pandemia de COVID-19, como evento extraordinario e
imprevisivel, justifica a rescisdo contratual sem imposi¢do
de multa e com devolugdo integral dos valores pagos,
acrescidos de corregdo monetaria e juros, além dos demais
consectarios legais.

III. Razoes de Decidir.

3. Impossibilidade de realizagdo do evento que se deu sem
culpa de qualquer das partes. Rescisdo do contrato que se
justifica, com o retorno dos litigantes ao status quo ante.
Devolucdo das quantias pagas, sem imposicdo de multa
contratual.

I'V. Dispositivo.

4. Sentenga mantida.

5. Recurso desprovido.

A r. sentenga de fls. 93/96, cujo relatorio se adota, proferida nos
autos da acdo declaratoria de resolu¢do contratual cumulada com devolugdo de
quantias pagas proposta por MARDIROS MARCOS BURUNSIZIAN em face de
OSCAR ORGANIZACAO E REALIZACAO DE EVENTOS LTDA - ME, julgou
procedente o pedido, condenando o réu na devolugdo da quantia paga reclamada,
acrescida dos juros e correcdo monetaria, na forma delineada no julgado, bem como
no pagamento das custas e despesas processuais e honorarios advocaticios arbitrados
em 10% sobe o valor da condenagao.

Inconformado, apela o réu (fls. 112/121), pretendendo a reforma
do julgado. Aduz que o evento ndo se realizou na data contratada, diante da
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pandemia do COVID-19. Refere que houve aditamento do contrato com a alteragao
da data. Porém, o autor, antes da data reagendada houve por bem a solicitar a
rescisdo do contrato. Afirma que propos a devolucdao do valor integral pago, sem a
reten¢do da multa, contudo a forma proposta ndo foi aceita pelo autor. Esclarece que
tentou negociar a devolu¢do da quantia, no entanto as negociacdes restaram
infrutiferas. Sustenta que no momento da contratacdo, o evento pandémico ndo era
previsivel. Discorre sobre a alteragdo da situagdo econdmica ocorrida apds a
pandemia. Defende que a pandemia ¢é evento extraordinario, imprevisivel e alheio a
vontade humana, razao pela qual ndo pode ser atribuido a qualquer uma das partes.
Alega que nao pode ser penalizada por acontecimento ou agdes que fogem de sua
esfera de atuacdo, sendo tanto a ocorréncia da pandemia e as imposigdes instituidas
pelo Estado, como a decisdo do apelado de cancelar o evento acgdes totalmente
independentes de sua vontade. Destaca que propds a restitui¢ao dos valores de forma
parcelada e sem incidéncia de multa, ndo sendo vidvel arcar com os custos de
correcdo monetaria ou juros sobre os valores a serem restituidos, sob pena de
contrariar o status quo, além de configurar o enriquecimento sem causa do apelado.
Entende que a r. sentenga provoca um desequilibrio contratual e que ndo deu causa
ao ajuizamento de modo que € injusto impor em seu desfavor a incidéncia dos juros e
atualizacdo monetaria, bem como os 6nus de sucumbéncia.

Recurso tempestivo, com preparo recolhido.

Com contrarrazdes (fls. 112/121).

E o relatorio.

Trata-se de acdo de resolugdo contratual, aduzindo o autor, em
sintese, que, em 5 de junho de 2019, firmou com o réu um contrato para realizagao da
festa de debutante de sua filha agendada para o dia 20 de setembro de 2020. O
evento, contudo, ndo pdde ocorrer em virtude do advento da pandemia deflagrada
pelo Coronavirus. Aduz que a forma de devolucdo da quantia paga proposta pelo réu
ndo foi aceita. Pede o desfazimento do negdcio juridico e a restitui¢do da quantia
paga.

De outro lado, o réu aduz que ndo mediu esforcos, alterando a
data do evento e, posteriormente, diante do pedido de cancelamento, propds a
restituicdo do wvalor, na integra, sem incidéncia de multa, sem correcdo e
parceladamente, o que ndo foi aceito pelo autor. Alega que ndo ha verossimilhanca
que determine a inversdo do Onus probatdrio. Defende a validade das clausulas
contratuais. Pugna pela improcedéncia.

Pois bem.

A r. sentenga ndo merece reparo.

A relagdo em exame ¢ de consumo, aplicando-se as normas
protetivas do Codigo de Defesa do Consumidor (CDC).

E relevante mencionar que a Lei n° 14.076/2020, alterada em
parte pelas Leis n°s 14.186/2021 e 14.390/2022, ndo se aplica a hipdtese dos autos, ja
que destinada a eventos turisticos e culturais, aos servigos turisticos remunerados e as
atividades econdmicas relacionadas a cadeia produtiva do turismo, prestados por
sociedades empresarias, sociedades simples, os empresarios individuais € os servigos
sociais autobnomos, mas nao a festas particulares.

Isto porque, os servigos contratados pelo autor junto ao réu nao
sao de natureza turistica ou cultural e o evento contratado nao corresponde a
atividade econdmica relacionada a cadeia produtiva do turismo.
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Sobre o tema:

APELACAO. ACAO RESCISORIA
CUMULADA COM INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO E DEVOLUCAO DE VALORES
PAGOS. Demanda julgada procedente.
Prestacdo de servigos. Aplicagdo do Codigo
de Defesa do Consumidor. Servicos de
decoragdo, loca¢do de espaco e buffet para
festa de 15 anos. Inaplicabilidade da Lei
14.046/20. Eventos turisticos e culturais que
ndo abrange o caso dos autos. Rescisdo
contratual em razdao da impossibilidade da
realiza¢do do evento. Auséncia de culpa do
consumidor. Devolu¢do da quantia paga sem
aplicagdao de multa. Restituicdo das partes ao
statu quo ante. Senten¢a mantida. RECURSO
NAO  PROVIDO.(Apelagio  Civel n°
1011955-73.2021.8.26.0002, TJSP: 25°
Camara de Direito Privado; Relator (a):
RODOLFO CESAR MILANO; J.:
06.06.2022).

Passadas tais consideragdes, temos que a pandemia da
COVID-19, inegavelmente, era evento imprevisivel e que as restricdes obrigatdrias
adotadas pelo Poder Publico, impediram a realizacdo do evento cuja prestacdo de
servicos foi objeto do contrato celebrado pelas partes.

Dispde o art. 248 do Codigo Civil:

Art. 248 - Se a prestagdo do fato tornar-se impossivel sem culpa
do devedor, resolver-se-d a obrigagdo,; se por culpa dele,
responderd por perdas e danos.

Por certo, ndo verificada a culpa de qualquer dos contratantes
quanto a impossibilidade da realizagdo do evento contratado, nas datas agendadas no
contrato e no aditamento, justifica-se a rescisdo da avenga e o retorno das partes ao
status quo ante, com a devolucao das quantias recebidas pelo réu, nao cabendo
cogitar de imposicdo da multa contratual ao apelado.

Nesse sentido:

APELACAO. PRESTACAO DE SERVICOS.
DECORACAO CONTRATADA PARA FESTA
DE DEBUTANTE. ACAO DE RESCISAO
CONTRATUAL CUMULADA COM
DEVOLUCAO DE QUANTIA PAGA.
EVENTO NAO REALIZADO. INEXECUCAO
DO CONTRATO EM RAZAO DAS
RESTRICOES IMPOSTAS PELA PANDEMIA
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COVID-19 A EPOCA (ABRIL DE 2020).
PAGAMENTO DE 50% DO PRECO DO
ORCAMENTO. DEVOLUCAO DO VALOR.
NECESSIDADE. RECURSO IMPROVIDO.
Ndo é o caso de incidéncia da Medida
Provisoria n° 948/2020, convertida na Lei n°
14.046/20, pois referida legislagdo se
restringe aos casos de adiamento e
cancelamento de eventos turisticos e de
cultura em razdo do estado de calamidade
publica  decorrente  da  pandemia  de
Covid-2019, o que ndo engloba contratagdo
de servicos de decoragdo para festa de
debutante. No entanto, o inadimplemento
contratual se deu por motivo de for¢a maior,
de modo que inexiste culpa por qualquer dos
contratantes, tendo em vista determinacdo de
distanciamento social pelos Poderes Publicos,
para evitar a proliferacio do virus. Sem
prestagdo do servigo, o valor pago deve ser
restituido em uma unica parcela atualizada
com a rescisdo do contrato. (Apelagao Civel
n® 1019183-78.2022.8.26.0224; TIJSP: 31°
Camara de Direito Privado; Relator (a):
ADILSON DE ARAUIJO; J.: 23.06.2023)

Apelagao Civel. Prestagdo de Servigos.
Contrato de prestagdo de servigos de buffet
para festa infantil. Rescisdo contratual.
Pretensdo de ressarcimento dos valores pagos
em decorréncia da rescisdo contratual
operada por conta do advento das restri¢oes
sanitarias impostas durante o periodo de
pandemia de Covid-19. Senten¢ca de
procedéncia. Insurgéncia da ré.
Desacolhimento. Cerceamento de defesa
inocorrente. Lei n° 14.406/2020, alterada pela
Lei n° 14.186/2021, destinada exclusivamente
aos setores de turismo e cultura, ndo
englobando contratag¢do de servigos de buffet.
Rescisdo que se deu sem culpa de quaisquer
das partes, isentando-as do dever de
indenizar. Retorno das partes ao ‘“status quo
ante”, que se impoe. Recurso desprovido.
(Apelagao Civel n°
1027839-66.2020.8.26.0071; TJSP: 26°
Camara de Direito Privado; Relator (a):
MARIA DE LOURDES LOPEZ GIL; J.:

Apelagao Civel n° 1165719-08.2023.8.26.0100 -Voto n° 28.036 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

20.06.2023).

PRESTACAO DE SERVICOS. ACAO DE
RESCISAO CONTRATUAL C. C.
DEVOLUCAO DE QUANTIAS PAGAS.
Pretensdo de restituicio de valores pagos
para a realizagdo de festa de aniversario,
evento frustrado pelas medidas
governamentais sanitarias destinadas a conter
o contagio do COVID-19. Verossimilhanga
das alegagoes dos apelados demonstradas
pelos documentos que acompanharam a
inicial. Ndo verificada culpa de quaisquer dos
contratantes em relagdo a impossibilidade da
realizacdo da festa, o que justifica a rescisdo
do contrato de prestagdo de servigos, devendo
as partes retornarem ao status quo ante, com
a devolucdo das quantias recebidas pela
apelante e ndo incidéncia da multa contratual
em desfavor dos apelados. Inaplicabilidade ao
caso concreto da Lei n° 14.406/2020, alterada
pela  Lei n° 14.186/2021,  destinada
exclusivamente aos setores de turismo e
cultura. Recurso desprovido (Apelagao Civel
n® 1007326-09.2021.8.26.0438; TJSP: 28*
Camara de Direito Privado; Relator (a):
DIMAS RUBENS FONSECA; J.:
29.03.2023).

Nao se nega que o réu propos a devolugdo da quantia paga, na
integralidade, sem qualquer retencdo de valores. Contudo, uma vez que a forma
parcelada e sem a necessaria correcdo monetaria ndo foi aceita pelo contratante,
caberia ao contratado promover dos meios judiciais cabiveis para evitar a incidéncia
maior dos consectarios legais, ndo podendo ser admitida a tese de que o valor pago
pelo autor ndo deve ser reajustado.

Justamente para manter o equilibrio, evitar o enriquecimento
sem causa e devolver as partes ao status quo ante, € que os consectarios legais sobre
os valores s3o aplicados, lembrando que a correcdo monetaria atua apenas contra a
perda de poder aquisitivo da moeda ao longo do tempo, assim como incidente ao
caso o art. 405 do CC.

Nao vinga o argumento de que o réu ndo deu causa ao
ajuizamento, visto que, diante da auséncia de consenso entre as partes, outra ndo foi a
alternativa do contratante que ndo a promocao da lide em desfavor do contratado que,
ademais, foi a parte vencida na causa.

Dentro desse quadro, tenho que as razdes expostas no presente
recurso ndo convencem este Relator para fins de reforma da r. sentenca.

Portanto, de rigor a manutengdo da r. sentenga tal qual proferida.

Mantida a r. sentencga, por for¢a do disposto no artigo 85, § 11,
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do CPC, majoro os honorarios advocaticios em desfavor da parte apelante para 12%
mantendo-se a base de calculo adotada no julgado.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional suscitada nos autos, uma vez que apreciadas as questdes
relacionadas a controvérsia neste julgamento, ainda que ndo tenha ocorrido a
individualizacdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais invocados,
situacdo incapaz de influir na conclusdo adotada pelo Colegiado.

Ante ao exposto e por meu voto, nego provimento ao recurso.

JOAO ANTUNES
Relator
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