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Registro: 2025.0000333913

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1002384-02.2024.8.26.0543, da Comarca de Santa Isabel, em que ¢ apelante MARIA
LUCIA DOS SANTOS, ¢ apelado BANCO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), FERNANDO SASTRE REDONDO
E LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Séo Paulo, 3 de abril de 2025.
ANNA PAULA DIAS DA COSTA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Apelaciao Civel n° 1002384-02.2024.8.26.0543
Apelante: Maria Lucia dos Santos

Apelado: Banco do Estado do Rio Grande do Sul S/A
Acao: Producao antecipada de prova

Origem: 2° Vara da Comarca de Santa Isabel

Juiza de 1? Instancia: Dra. Claudia Vilibor Breda
Voto n° 14.589

PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. Justica
gratuita. Pessoa fisica. Autora que deixou de atender a
determinacio judicial de exibicio de documentos
comprobatorios da hipossuficiéncia financeira alegada na
exordial. Insuficiéncia de recursos nio demonstrada.
Impossibilidade de ser concedida a gratuidade processual.
Indeferimento da peti¢do inicial. Possibilidade. Auséncia
dos requisitos necessarios ao manejo da aciao cautelar, nos
termos do REsp 1.349.453/MS, julgado sob o rito dos
recursos repetitivos. Prévio pedido administrativo
invalido. Solicitacdo extrajudicial formulada por
advogado sem a demonstraciao de que estava efetivamente
acompanhada de instrumento de mandato. Discrepancia
do endereco informado para resposta. Sentenca mantida.

RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenca de fls.
46/47, cujo relatorio se adota, que indeferiu a inicial e julgou extinto o

feito, nos termos dos arts. 321, paragrafo tnico, ¢ 485, 1, do CPC.
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Busca-se a reforma da sentenga porque: a) aplica-se o
CDC ao caso; b) foi ferido o direito da apelante de ter acesso a
informacao adequada sobre as operacoes firmadas com o apelado; c) foi
comprovada a realiza¢do do prévio pedido administrativo; d) o recorrido
tem o dever se exibir os documentos solicitados, nos termos do art. 396,
do CPC; e) a notificacdo extrajudicial foi acompanhada da procuragao;
f) no que diz respeito ao pagamento pelo servigo, ressalta-se que a
recorrente deixou claro que estava autorizado o encaminhamento do
respectivo boleto; g) foram preenchidos os requisitos do REsp
1349453/MS; h) restou configurado o interesse de agir; 1) colaciona

jurisprudéncia (fls. 49/57).
Tempestiva e sem preparo.
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.
E a sintese do necessario.

Cuida-se de producdo antecipada de prova promovida
pela apelante com a finalidade de ver exibido o contrato n°® 13211072,

firmado com o réu.

A inicial foi indeferida, com extincdo do feito nos

seguintes termos (fls. 226/227):

“Diante do exposto, indefiro a inicial nos termos do artigo
321, paragrafo unico do Codigo de Processo Civil e julgo

extinto o presente feito nos termos do inciso I, artigo 485 do
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Cddigo de Processo Civil.

Providencie a requerente o recolhimento das custas iniciais,
no prazo de 60 dias, sob pena de inscri¢do da divida.

Em caso de inércia, expega-se certidio para inscrigdo,

)

independentemente de nova intimagdo.’

Dai o inconformismo.
O decisum nao comporta reforma.

Prima facie, mantém-se o indeferimento da gratuidade de

Justica.

A vista dos elementos constantes nos autos, na decisdo de
fls. 37/38 foi determinada a exibicdo de documentos para fins de analise

do pedido de gratuidade, in verbis:

“(.)

No mais, condiciono o deferimento da justica gratuita
pleiteada a efetiva comprovagado da necessidade.

Neste contexto, providencie a parte autora a juntada de
copias de sua CTPS e de seu comprovante de rendimentos,
declaragoes de imposto de renda dos trés ultimos exercicios,
extratos bancarios e de cartoes de crédito dos trés ultimos
meses, e esclare¢a se possui outros rendimentos, como por
exemplo, aluguel de imoveis, e qual o valor, no prazo de

quinze dias e sob pena de indeferimento do beneficio (...)”
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Sucede que a autora solicitou, por duas vezes, dilagao de
prazo para cumprir a determinagdo judicial (fls. 41 e 45), porém ndo
exibiu os documentos solicitados, o que levou ao indeferimento da

benesse.

Sublinhe-se que, nesta sede, foi concedida mais uma
oportunidade para a exibi¢do de documentos comprobatorios da

precariedade economica alegada (fls. 68).

No entanto, novamente a demandante compareceu aos

autos apenas para pedir dilacdo de prazo (fls. 71).

Nesse cenario, nao foi possivel identificar que a
recorrente se encontra em situacdo de hipossuficiéncia financeira e esta
impossibilitada de arcar com as custas e despesas processuais, sem

colocar em risco a propria subsisténcia ou de sua familia.

Neste sentido, destaco:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DIVIDA
PRESCRITA COM TUTELA DE URGENCIA E
OBRIGACAO DE FAZER - Insurgéncia da autor contra
decisdo que lhe indeferiu a concessdo dos beneficios da
justica gratuita, determinando o recolhimento das custas no
prazo de 15 dias, sob pena de extingdo da acdo - PESSOA

FISICA - Presuncdo iuris tantum da condi¢io de
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miserabilidade - Concessdo de prazo para apresentacdo de
documentos habeis a comprovar a hipossuficiéncia alegada -
Art. 99, §§ 2° ¢ 3° do CPC - INERCIA - Auséncia de
comprovacdo idonea da impossibilidade financeira de
recolher as custas do processo - Manutencdo do
indeferimento dos beneficios da justica gratuita -
Determinacdo para recolhimento do preparo deste recurso,
sob pena de inscricao do débito na Divida Ativa - Inteligéncia
do art. 101, § 2° do Coédigo de Processo Civil - RECURSO
NAO PROVIDO, com determinacdo. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2238194-17.2024.8.26.0000; Relator
(a): LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO; Orgio
Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro Regional II -
Santo Amaro -7* Vara Civel; Data do Julgamento:

29/08/2024; Data de Registro: 29/08/2024).

GRATUIDADE DE JUSTICA. Pessoa natural. Determinacao
de exibicao de documentos comprobatérios da insuficiéncia
de recursos. Desatendimento. Presun¢do de veracidade da
alegacdo de pobreza que, na hipdtese, ndo prevalece. Decisdo
mantida. RECURSO NAO PROVIDO. (TISP; Agravo de
Instrumento 2200077-54.2024.8.26.0000; Relator
(a): Fernando Sastre Redondo; Orgdo Julgador: 38* Camara
de Direito Privado; Foro de Avaré - 1* Vara Civel; Data do

Julgamento: 22/08/2024; Data de Registro: 22/08/2024).

Por esses fundamentos, fica mantido o indeferimento do

beneficio.

No mais, ressalte-se que a relacao juridica sub examine é

nitidamente de consumo e, por isso, impde-se sua analise dentro do
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microssistema protetivo instituido pela Lei n® 8.078/90, em especial
quanto a vulnerabilidade material e a hipossuficiéncia processual da

consumidora, nos termos dos arts. 4°, I e 6°, VIII, do CDC.

Note-se que a jurisprudéncia pacificada pelo Colendo
Superior Tribunal de Justiga admite o ajuizamento da exibicdo de

documentos como a¢do autonoma:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. IMPUGNACAO DA DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE. NOVA ANALISE. ACAO DE
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. EXIBICAO DE
DOCUMENTOS. ADEQUACAO DA VIA ELEITA.
ENTENDIMENTO EM SINTONIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83 DO STIJ.
ONUS DA PROVA. FUNDAMENTOS SUFICIENTES
NAO IMPUGNADOS. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO RECURSAL. APLICACAO DA
SUMULA N. 283 DO STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO. 1. "Admite-se o ajuizamento de acdo

autonoma para a exibicio de documento, com base nos

arts. 381 e 396 e seguintes do CPC. ou até mesmo pelo

procedimento comum, previsto nos arts. 318 e seguintes
do CPC" (REsp n. 1.774.987/SP, relatora Ministra Maria
Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 8/11/2018., DJe
de 13/11/2018). 2. Nao se conhece de recurso especial

quando o acérdado recorrido encontra-se em consonancia com
a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga (Sumula n.
83 do STJ). 3. O recurso especial que ndo ataca
especificamente o fundamento adotado pela instancia

ordinaria suficiente para manter o acordao recorrido atrai, por
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analogia, a incidéncia da Sumula n. 283 do STF. 4. Agravo
interno desprovido. (AgInt no AREsp n. 2.539.706/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,

julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024) (g.n.).

Em igual teor sdo os enunciados 119 e 129, da II Jornada

de Direito Processual Civil, do Conselho da Justica Federal:

“Enunciado 119: E admissivel o ajuizamento de ag¢do de
exibi¢do de documentos, de forma autonoma, inclusive pelo

procedimento comum do CPC (art. 318 e seguintes).”

“Enunciado 129: E admitida a exibi¢do de documentos como

objeto de produg¢do antecipada de prova, nos termos do art.

381 do CPC.".

Neste passo, plenamente possivel a propositura de acao
autdbnoma, com carater satisfativo, por se tratar de direito subjetivo a

producao de prova.

De outra banda, o Superior Tribunal de Justiga, em sede
de recurso repetitivo, sedimentou entendimento de que, para requerer via
judiciario a exibicdo do documento, a parte interessada deve cumprir
requisitos, quais sejam: comprovar a existéncia de relacdo juridica,
formular pedido e conceder prazo habil para que o réu exiba o
documento pela via administrativa e/ou recolher o valor referente a tarifa

de emissao de 2* via de documento quando requerido.
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E o teor do Recurso Especial n° 1.349.453/MS, de

Relatoria do Ministro Luis Felipe Salomao:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C
DO CPC. EXPURGOS INFLACIONARIOS EM
CADERNETA DE POUPANCA. EXIBICAO DE
EXTRATOS BANCARIOS. ACAO CAUTELAR DE
EXIBICAO DE DOCUMENTOS. INTERESSE DE AGIR.
PEDIDO PREVIO A INSTITUICAO FINANCEIRA E
PAGAMENTO DO CUSTO DO SERVICO.
NECESSIDADE. 1. Para efeitos do art. 543-C do CPC, firma-
se a seguinte tese: A propositura de acao cautelar de exibicao
de documentos bancérios (copias e segunda via de
documentos) ¢ cabivel como medida preparatéria a fim de
instruir a agdo principal, bastando a demonstracdo da
existéncia de relacdo juridica entre as partes, a comprovacao
de prévio pedido a instituicdo financeira nao atendido em
prazo razoavel, e o pagamento do custo do servigo conforme
previsdo contratual e normatizagdo da autoridade monetaria.
2. No caso concreto, recurso especial provido. (REsp
1349453/MS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
SEGUNDA SECAO, julgado em 10/12/2014).

Na hipotese, a apelante nao cumpriu todos os requisitos
acima mencionados, porquanto ndo ficou comprovado o prévio pedido a

institui¢do financeira requerida.

Cumpre consignar que nao se pode admitir como valido

aquele de fls. 23/25, pois formulado por advogado sem a demonstragao
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de que estava efetivamente acompanhado de instrumento de mandato

especifico para o ato.

Um detalhe: o endereco indicado para resposta ¢ diverso

do que consta na peticao inicial.

Neste contexto, vale lembrar que as instituigdes
financeiras, nos termos do artigo 1°, caput, da Lei Complementar n°
105/01, devem guardar “sigilo em suas operagoes ativas e passivas e

servigos prestados”.

Assim, necessario consentimento  expresso  dos
interessados para entregar informacodes sigilosas, conforme inteligéncia

do § 3°,V, do artigo acima referido:

"§ 3°- Ndo constitui violagdo do dever de sigilo:

V. - a vrevelagio de informagoes sigilosas com o

consentimento expresso dos interessados".

Entrementes, ndo € possivel dizer que o apelado nao
tenha atendido a eventual pedido administrativo e, assim, ndo hd como

assegurar que este tenha provocado o ajuizamento da agao.

A exigéncia de demonstragdo de prévio pedido
administrativo foi alcada a condicdo de pressuposto indispensavel a
propositura da agdo cautelar de exibi¢do de documentos no julgamento

do Recurso Especial n° 1.349.453-MS acima mencionado.
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Sobre o tema, confira-se:

ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA -
AUTORA - NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL A RE -
DECLINACAO DE ENDERECO DIVERSO - AUSENCIA
DE RECONHECIMENTO DE FIRMA - INSTITUICAO
FINANCEIRA - OBRIGATORIEDADE DA
PRESERVACAO DO SIGILO BANCARIO -
INTERPRETACAO DO ART. 1° § 3° V, LEI
COMPLEMENTAR N° 105/2001 - REQUERIMENTO
ADMINISTRATIVO - INAPTIDAO - AUTORA -
CARECEDORA DE ACAO - FALTA DE INTERESSE
PROCESSUAL - APLICACAO DO RESP N° 1.349.453/MS
- PETICAO INICIAL - INDEFERIMENTO - SENTENCA -
MANUTENCAO. APELO DA AUTORA DESPROVIDO.
(Apelagao  Civel 1028016-62.2023.8.26.0576; Relator
(a): Tavares de Almeida; Orgdo Julgador: 23* Camara de
Direito Privado; Foro de Sdo José do Rio Preto - 6* Vara
Civel; Data do Julgamento: 29/01/2025; Data de Registro:
29/01/2025).

APELACAO - acdo de produgio antecipada de provas -
Exibicdo de documentos - Sentenca de indeferimento da
inicial - Extin¢do da agdo sem exame do mérito - Insurgéncia
da parte autora - Requerente que pretende a apresentagao de
contrato bancario celebrado entre as partes - Possibilidade de,
pela via autdnoma, ser exigida a apresentagao de determinado
documento - Auséncia de interesse de agir - Caracterizagao -
Necessidade de prévio requerimento administrativo - No caso

concreto, nao houve a efetiva demonstragdo de recusa
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indevida pelo réu no fornecimento dos contratos solicitados -
REsp n.° 1.349.453-MS, representativo de recursos
repetitivos - Precedentes dessa C. Corte de Justica - Sentenca
de extingdo mantida - RECURSO NAO PROVIDO.
(Apelagao  Civel 1001309-64.2024.8.26.0142;  Relator
(a): LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO; Orgio
Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro de Colina -
Vara Unica; Data do Julgamento: 29/11/2024; Data de
Registro: 29/11/2024).

Logo, confirma-se a bem langada sentenca, na

integralidade.

Incabiveis honorarios recursais, ante auséncia de fixacao

da verba de sucumbéncia na primitiva instancia.

Ex positis, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO

a0 1recurso.

Por fim, consideram-se prequestionadas e ndo ofendidas

todas as normas juridicas reportadas no curso do feito.

ANNA PAULA DIAS DA COSTA
Relatora
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