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Pedido de efeito suspensivo. Apelac¢do que se encontra
em processamento, no interregno entre sua interposicdo
e distribuigcdo. Parcela exequivel da sentenca que se
limita ao escopo da tutela confirmada. Inexisténcia de
revogagcdo expressa de quaisquer dos itens que
compoem o conteudo decisorio em comento. Demais
capitulos ndo abarcados pela tutela seguem sob a
outorga do efeito suspensivo inerente a apelacdio.
Manutencdo das determinacoes exaradas no decorrer

do processamento do feito que conferem seguranca
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juridica e prote¢do aos bens discutidos. Com o objetivo
de evitar-se a possibilidade de interpretagoes
divergentes, bem como em observincia aos principios
da efetividade, celeridade e economia processual, vé-se
pertinente a outorga parcial do efeito suspensivo,
apenas para explicitar que a administracdo da
sociedade em comento deve permanecer intacta, como
se encontrava antes da propositura da demanda de
origem. Pedido deferido em parte, com determinacdo de

comunicacgdo a d. Juiza “a quo”.

1. Trata-se de pedido de concessdo de efeito suspensivo

apresentado incidentalmente ao recurso de apelacao n

1003649-15.2024.8.26.0260, que se encontra em processamento.

Alega a requerente, em sintese, que a mudanga na
administragdo da LP autorizaria o vencimento antecipado de dividas
bancdrias miliondrias, pondo em risco sua sobrevivéncia. Aponta
irregularidades que poderiam vir a ser causadas a sociedade caso os coautores
retornassem a administragdo. Apresenta o cenario de bons resultados.
Produzidos pela atual administracdo, sendo de rigor a suspensao do capitulo
da sentenca que determina tal substituicao. Suscita a incompeténcia do Juizo
a quo para o processamento da acdo, bem como a auséncia de producao de

provas para o sentenciamento, o que acarreta o cerceamento de defesa.
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Requer a concessdo de efeito suspensivo a apelagdo de origem.
Subsidiariamente, a nomeagao de wacthdog para acompanhar a administragao

da sociedade.

Manifestagdo espontanea dos requeridos as pags. 27/59,

rebatendo integralmente a pretensdao formulada.

E o relatoério.

2. O pedido comporta deferimento em parte

Inicialmente, reputa-se despicienda nova intimacao da
parte contraria, haja vista o peticionamento espontaneo nos autos, conferindo
ciéncia inequivoca em relacdo ao quanto pleiteado, momento em que os

requeridos tiveram a oportunidade de apresentar sua quota argumentativa.

3. No mérito, conforme cedico, o efeito suspensivo € a
regra atribuida legalmente a apelacdo. Existem, contudo, excegdes previstas
no art. 1.012, § 1.°, do CPC, em que a sentenga comeca a produzir

imediatamente seus efeitos, apds a devida publicagdo, conforme segue:

Art. 1.012. A apelagao terd efeito suspensivo.
§ 1° Além de outras hipoteses previstas em lei, comeca a
produzir efeitos imediatamente apos a sua publicacdo a

sentenca que:
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I - homologa divisdo ou demarcagdo de terras;

IT - condena a pagar alimentos;

IIT - extingue sem resolugdo do mérito ou julga
improcedentes os embargos do executado;

IV - julga procedente o pedido de instituicdo de
arbitragem;

V - confirma, concede ou revoga tutela provisoria;

VI - decreta a interdicao.

No que tange ao inciso V, o qual se subsome ao caso ora

analisado, a indigitada producdo de efeitos se limita ao escopo da tutela

confirmada. Ou seja, ndo é a sentenca, em sua completude, que pode ser

de pronto executada, mas apenas e tdo somente o conteudo da tutela

confirmada ou concedida no decisum em comento. A parcela ndo abrangida

pelo capitulo da tutela permanece, portanto, sob a outorga de efeito

suspensivo.

Esse ¢ o entendimento doutrinario, in verbis:

Em regra, a apelacdo é dotada de efeito suspensivo. Mas
ha casos, enumerados no art. 1.012, § 1°, do CPC, em
que a lei lhe retira esse efeito:

()

e) a [sentenca] que confirmar, conceder ou revogar

tutela provisoria: se o juiz concedeu tutela provisoria e
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proferiu sentenga confirmando-a, ndo pode suspendé-la
em razdo da apelagdo. O mesmo ocorrera se a tutela for

concedida na sentenga. O efeito suspensivo so ficard

excluido em relacdo aquela parte da sentenca que foi

objeto da tutela provisoria. Se nela o juiz decidiu

inumeras pretensoes, das quais apenas uma tenha sido

antecipada, so em relacdo a ela o recurso ndo serda

recebido no efeito suspensivo. Ja se a sentenga revogar a

antecipag¢do, ainda que a apelagdo possa ter o efeito
suspensivo de maneira geral, ndo tera o conddo de

manter a tutela revogada;’

No caso em exame, fora concedida em parte a tutela
pleiteada, a decisdao de pags. 5.866/5.872, dos autos de origem, apenas ¢ tao

somente para:

a. decretar a indisponibilidade de todas as quotas da
LPADMINISTRADORA DE BENS LTDA (inscrita no
CNPJ/ME sob o n°6.193.516/0001-86;

b. decretar a indisponibilidade dos imoveis da LP
Administradora, até o fim do julgamento da agdo,

c. manter a administragdo ordinaria da empresa por

Nader e Abdul, que ndo implique alienagcdo de bens,

" GONCALVES, Marcus Vinicius Rios. Direito processual civil. 15. ed. Sdo Paulo:
Saraivalur, 2024, p. 983, grifo nosso.
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incluindo-se ai, por obvio a utilizagdo de gastos
extraordinarios para fins pessoais dos socios (mantido
[pro-labore] fixado em contrato social, se houver) até
final do processo, sob pena de intervengao judicial; e

d. convocar as partes para audiéncia de conciliag¢do,

designada para o dia 29 de janeiro de 2025, as 15:00h.

A d. Juiza a quo confirmou, a r. sentenca, o contetdo

supra, conforme segue:

Dessa forma, considerando que a intervengdo judicial na

empresa deve ocorrer de forma excepcional, mantenho a

decisdo de fls. 5866/5872, que decretou a

indisponibilidade de todas as quotas da LP
ADMINISTRADORA DE BENS LTDA (inscrita no
CNPJ/ME sob o n° 6.193.516/0001-86) e a
indisponibilidade dos imoveis da LP Administradora, tdo

somente até o fim do julgamento dessa acdo, sendo que

eventuais pedidos, como o de libera¢do de bens ou o de
suplementacdo de assinaturas, fogem do objeto deste
processo, e ndo devem, portanto, ser analisados por este

Juizo. (pag. 8.979, dos autos de origem).

A partir de uma analise perfunctoria, entende-se que a

manutengdo do conteudo decisério que compde a tutela confirmada confere



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

maior segurancga juridica a lide, ja que permanecem indisponiveis as quotas ¢
os bens imoveis referenciados, bem como mantém-se a administracdo da
sociedade na forma como vem sendo aplicada no decorrer da tramitagdo

processual.

No que tange a especifica impugnacdo da alteracao

administrativa da empresa, ndo se verifica, a r. sentenca, revogacio

expressa de qualquer um dos itens que compoem o conteudo decisorio de

pags. 5.866/5.872, sendo equivocado, por consectario ldgico, exigir-se ou

presumir-se eventual modificagdo no momento processual em que se
encontra.

I4

Contudo, em que pese o rigor técnico retro apresentado ja

conferir a pretendida manutencdo do quanto decidido, tanto em relacdo a

indisponibilidade das quotas e bens imdveis, quanto em relacio a

manutencdo dos corréus na administracio da sociedade em questio,

reputa-se pertinente a promocao de esclarecimento em relagdo ao seguinte

paragrafo da r. sentenga, pag. 8.979:

Reconhecida a simulagdo da compra e venda, e
respectiva cessdo de quotas entre as partes, com o0
consequente retorno das partes ao status quo ante o
quadro societario da empresa serd inevitavelmente, e em
razdo disso, alterado, podendo ser também alterada a

propria manifestagdo da vontade das partes sobre a
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questdo da reestruturagdo empresarial ou gestdo. Ndo
cabe a este juizo, tampouco, decidir sobre questoes
administrativas de acordos ou transagoes fiscais
pendentes com os Fisco, tampouco liberagdo de [de]
bens imoveis para pagamento de dividas de patrimonio,
ja reconhecido aqui como comum. Cabe as partes
resolverem diretamente entre si e com os Fisco essa

questao

A conclusdo supra, de retorno ao status quo ante,
mencionando a “inevitavel” alteragdo do quadro societario, advém da
declaragdo de nulidade do negodcio juridico em comento, 0 que nao

compreende o escopo da tutela parcialmente deferida, estando o referido

capitulo, portanto, ja abarcado pelo efeito suspensivo inerente a apelacao.

Ainda assim, com a finalidade de evitar-se possiveis
interpretacdes divergentes, em observancia aos principios da efetividade,

celeridade e economia processual, defere-se em parte o efeito suspensivo

pretendido, apenas para explicitar que a administracio da sociedade ré

deve permanecer intacta, como se encontrava antes da propositura da

demanda de origem.

Questoes outras acerca da competéncia do Juizo a quo ou
do alegado cerceamento de defesa devem ser analisadas pela via escorreita,

qual seja, a do recurso de apelagdo, ndo sendo pertinente sua discussdo para a
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finalidade do presente instrumento processual.

Comunique-se a d. Juiza a quo.

4. Com base em tais fundamentos, defere-se em parte o

pedido, com determinacio.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025.

NATAN ZELINSCHI DE ARRUDA
Relator
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