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Registro: 2025.0000334698
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2037644-69.2025.8.26.0000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante JORGE
GUEDES, ¢é agravado MUNICIPIO DE SOROCABA.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 18* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores WANDERLEY JOSE
FEDERIGHI (Presidente) E BEATRIZ BRAGA.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025.
MARCELO L THEODOSIO

Relator
Assinatura Eletronica
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182 Camara de Direito Publico

Agravo de Instrumento n° 2037644-69.2025.8.26.0000

Agravante: Jorge Guedes

Agravado: Municipio de Sorocaba

Comarca: Sorocaba
Voto n° 30.844

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. IPTU E TAXAS.
IMPENHORABILIDADE DE VALORES. RECURSO
PROVIDO.

. Caso em Exame: Agravo de Instrumento interposto por
Jorge Guedes contra a r. decisao de 1° grau, que bloqueou
valores em conta bancaria no ambito de execugao fiscal
movida pela Prefeitura Municipal de Sorocaba. Os valores
bloqueados sdo oriundos de beneficio previdenciario de
aposentadoria por invalidez, considerados impenhoraveis.

Il. Questao em Discussdao: A questdo em discussao
consiste em determinar se os valores bloqueados, oriundos
de beneficio previdenciario, sdo impenhoraveis nos termos
do artigo 833, inciso 1V, do Cdédigo de Processo Civil.

lll. Razées de Decidir: O artigo 833, inciso IV, do CPC,
estabelece a impenhorabilidade de proventos de
aposentadoria, destinados ao sustento do devedor e de sua
familia. A jurisprudéncia do STJ reforga a impenhorabilidade
de valores com natureza alimentar, salvo exceg¢des néao
aplicaveis ao caso.

IV. Dispositivo e Tese: Recurso provido. Determina-se o
desbloqueio dos valores penhorados.Tese de julgamento: 1.
Valores de natureza alimentar sdo impenhoraveis. 2. A
excecdo a impenhorabilidade nado se aplica quando a
subsisténcia do devedor esta em risco. Legislacao Citada:
Caddigo de Processo Civil, art. 833, IV.Jurisprudéncia Citada:
STJ, AgRg no REsp 969549/DF, Rel. Min. Aldir Passarinho

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2037644-69.2025.8.26.0000 SOROCABA VOTO N° 30.844 DE

2/25



=EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Junior, T4, j. 18.09.2007. STJ, AgRg no AREsp 637.440/DF,
Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, T4, j. 25.08.2015.TJSP,
Agravo de Instrumento 2159967-47.2023.8.26.0000, Rel.
Beatriz Braga, 182 Camara de Direito Publico, j. 26.07.2023.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por JORGE
GUEDES, em face da r. decisdo dos autos n° 1508613-35.2024.8.26.0602, acdo de
Execucdo Fiscal (IPTU/Taxas), ajuizada pela PREFEITURA MUNICIPAL DE
SOROCABA, em face do agravante, que as fls.57/68 (autos principais) o Juizo a quo,

assim decidiu:

“Vistos. Trata-se de PEDIDO DE DESBLOQUEIO de valores
constritos, por meio do Sisbajud (Sistema de busca de
ativos do Poder Judiciario) formulado pela parte executada
Jorge Guedes, em razdo de sua  alegada
IMPENHORABILIDADE. Era de incumbéncia da parte
executada demonstrar que o valor tornado indisponivel por
intermédio do Sisbajud era, de fato, impenhoravel. SALDOS
EM CONTA CORRENTE/INVESTIMENTO E
CONGENERES - VALOR CIRCULANTE - SEM
COMPROVACAO MANIFESTA DA IMPENHORABILIDADE
- ONUS DA PARTE EXECUTADA Ademais, registro que a
exequente é pessoa juridica de DIREITO PUBLICO. Assim,
deve-se analisar a pretensdo, também conforme o0s
principios vigentes nesse campo, a exemplo da supremacia
do interesse publico sobre o privado, indisponibilidade do
interesse publico, legalidade e eficiéncia. Ou seja, as regras
de impenhorabilidade quanto a bloqueios de saldos
bancarios devem ser interpretadas de forma restritiva as
hipéteses do art. 833, incisos IV e X, do CPC, haja vista o
interesse publico em disputa. Ndo cabe ao magistrado
ampliar as possibilidades de impenhorabilidade previstas
pelo legislador, sob pena de substitui-lo, ainda mais quando

o interesse primario em disputa ndo é entre particulares.
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Ora o legislador, em 2015, ndo previu outras regras de
impenhorabilidade intencionalmente, mesmo diante da
vigéncia da Constituicdo de 1988. E mais, mesmo na
impenhorabilidade do bem de familia, quando o crédito é
publico, o legislador reconheceu a possibilidade de penhora
(art. 3% 1V, Lei 8.009/90), afastando a aplicacdo da norma
benéfica do patrimbnio minimo para atingir o tnico imével
da pessoa. Se pode atingir o proprio imdével familiar, para
impostos, taxas e contribuicées, também se pode atingir o
patriménio particular em contas bancarias, observadas as
impenhorabilidades expressas e tipicas do art. 833, incisos
IV e X do CPC. Nesse sentido, Marinoni, Arenhart e
Mitidiero defendem que as impenhorabilidades devem ser
EXPRESSAS e TIPICAS: 1. Impenhoraveis ou Inalienéveis.
A principio, todo o patriménio do executado esta sujeito a
expropriagdo (arts. 789, CPC, e 391, CC). As excecbes a
essa regra ficam por conta das impenhorabilidades e das
inalienabilidades (arts. 833-834, CPC), que Ilimitam a
responsabilidade  patrimonial tornando alguns bens
insuscetiveis de execugdo. 2. Tipicidade. Porque
representam limitagbes a obtengdo da tutela jurisdicional
executiva, as impenhorabilidades e as inalienabilidades
devem estar previstas expressamente em lei. A
impenhorabilidade e a inalienabilidade decorrem sempre de
lei - por exemplo, arts. 100, 1.711 e 1.911, CC; 833, 834,
CPC; 1.° Lei 8.009, de 1990; 2.°, § 2.°, Lei 8.036, de 1990.
As hipoteses de impenhorabilidade e de inalienabilidade sdo
tipicas. (Cédigo de Processo civil comentado / Luiz
Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart, Daniel Mitidiero,
p. 702) Isso posto, anoto que o proprio Superior Tribunal de
Justica mitiga a regra de eventual impenhorabilidade do
proprio salario, diante do principio da maxima efetividade da
execugdo: (...) 2. A Corte Especial, no julgamento do REsp
1.815.055/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, DJe

26/8/2020, consignou que a impenhorabilidade do salario
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pode ser mitigada em respeito ao PRINCIPIO DA MAXIMA
EFETIVIDADE DA EXECUCAO, desde que respeitada a
dignidade da pessoa humana.3. O acorddo vergastado
assentou que ndo ha comprovagédo do comprometimento da
subsisténcia do devedor, razdo pela qual a PENHORA DA
QUANTIA BLOQUEADA de R$ 2.354,60 (dois mil, trezentos
e cinquenta e quatro reais e sessenta centavos)
AFIGURAVA-SE EM  CONSONANCIA COM OS
PRINCIPIOS DA PROPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE. (...)(Agint no AREsp n. 1.806.231/MS,
relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
16/8/2022, DJe de 17/8/2022.) Em 2023, nos embargos de
divergéncia em RESP N° 1.874.222 - DF, o Ministro Relator
JOAO OTAVIO DE NORONHA reforgou o caréter
MITIGADO DA IMPENHORABILIDADE ao determinar a
ponderacdo dos principios da MENOR ONEROSIDADE
PARA O DEVEDOR e da EFETIVIDADE DA EXECUCAO
para o credor, ambos informados pela DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. PENHORA. PERCENTUAL DE
VERBA SALARIAL. IMPENHORABILIDADE (ART. 833, IV e
§ 2° CPC/2015). RELATIVIZACAO. POSSIBILIDADE.
CARATER EXCEPCIONAL. 1. O CPC de 2015 trata a
impenhorabilidade como relativa, podendo ser mitigada a luz
de um julgamento principio l6gico, mediante a ponderagéo
dos principios da menor onerosidade para o devedor e da
efetividade da execugdo para o credor, ambos informados
pela dignidade da pessoa humana. 2. Admite-se a
relativizagdo da regra da impenhorabilidade das verbas de
natureza salarial, independentemente da natureza da divida
a ser paga e do valor recebido pelo devedor, condicionada,
apenas, a que a medida constritiva ndo comprometa a
subsisténcia digna do devedor e de sua familia. 3. Essa

relativizacdo reveste-se de carater excepcional e s6 deve
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ser feita quando restarem inviabilizados outros meios
executoérios que possam garantir a efetividade da execug¢do
e desde que avaliado concretamente o impacto da
constricdo na subsisténcia digna do devedor e de seus
familiares. 4. Ao permitir, como regra geral, a mitigagcdo da
impenhorabilidade quando o devedor receber valores que
excedam a 50 salarios minimos, o § 2° do art. 833 do CPC
néo proibe que haja ponderagdo da regra nas hipoteses de
néao excederem (EDcl nos EREsp n. 1.518.169/DF, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe de 24.5.2019).
5. Embargos de divergéncia conhecidos e providos. Como
se sabe, a garantia obtida pelo credor, quanto ao
pagamento de seus créditos, é o patrimbnio do devedor. Ou
sefja, o patriménio do devedor é resultado do acumulo de
rendimentos obtidos ao longo de seu periodo laboral. Nesse
sentido, asseveram Marinoni, Arenhart e Mitidiero: 1.
Responsabilidade Patrimonial. O executado responde
apenas com o seu patrimbnio, presente e futuro, pelo
cumprimento de suas obrigagoes (arts. 789, CPC, e 391,
CC), ressalvadas as restricbes estabelecidas em lei. Pouco
interessa para esse efeito que o bem do executado esteja
ou ndo em seu poder no momento em que iniciada a
execugdo (art. 790, Ill, CPC). As regras que limitam a
penhorabilidade dos bens estdo tipicamente postas em lei
(por exemplo, arts. 833-834, CPC, e 1.° Lei 8.009, de
1990). Fora dai ndo ha impenhorabilidade (Coédigo de
Processo civil comentado / Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio
Cruz Arenhart, Daniel Mitidiero, p. 662) Logo, nada ha de
irreqular na penhora de dinheiro em conta bancaria do
devedor, ainda que tais valores sejam oriundos de
pagamento de salario ou beneficio previdenciario que
circularam seja na mesma conta, seja em conta diversa. A
situagdo ndo se confunde com a do artigo 833, 1V, do CPC,
que veda a penhora do proprio salario, € dizer, impede que

a penhora se aperfeicoe de modo tal que o salario do
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devedor seja pago, por seu empregador, diretamente a seu
credor. Como ensina Ernane Fidélis dos Santos: "Assim, a
impenhorabilidade s se verifica quando vencimento, soldo
ou saléario estiverem ainda em poder da fonte pagadora.
Muito comum €& o pagamento de salarios, soldos e
vencimentos por via bancaria. A partir do depdsito, a
importancia perde tal caracteristica, transformando-se em
simples numerério, e, em conseqliiéncia, penhoravel" (Curso
de Processo Civil, vol. 3, Sado Paulo, Saraiva, 1987, p.
143/144) Note-se que a redagéao do art. 835, I, do CPC/15 é
expressa ao tratar a penhora de depdsitos ou aplicacbes em
instituicbes financeiras como espécie de penhora em
dinheiro. Alias, a constricdo sobre dinheiro depositado em
instituicbes financeiras encabeca o rol de bens penhoraveis,
figurando como o primeiro, na ordem de preferéncia. A
acolher a tese do devedor, o escopo da norma em questéo
ficaria esvaziado, ja que a quase totalidade dos depdsitos
bancarios advém de acumulos salariais. Nesse sentido, os
recentes julgados do Egrégio Tribunal de Justica que
confirmaram as decisbes desta Vara quanto ao tema de
impenhorabilidade de valores bloqueados em conta:
AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugdo de divida ativa
néo tributaria. Insurgéncia contra a r. decisdo que manteve
o bloqueio de valores da conta do executado. Conta salario.
Auséncia de comprovagdo de que os valores bloqueados
sdo oriundos de conta salario, logo, nao foi demonstrada a
violagdo ao art. 833, inciso 1V, do CPC. Decisdo mantida.
RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento
2234055-90.2022.8.26.0000; Relator (a): Carmen Lucia da
Silva; Orgéo Julgador: 252 Camara de Direito Privado; Foro
de Taubaté - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
31/01/2023; Data de Registro: 31/01/2023) Agravo de
instrumento. Execugdo de titulo extrajudicial. Decisdo que
rejeitou a alegacdo formulada pela executada de
impenhorabilidade do montante de R$ 254,94 obtido de sua
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conta bancaria pelo Sisbajud. A constricdo deve ser
mantida, porque o énus de provar a impenhorabilidade é da
parte executada, nos termos do artigo 854, § 3° inciso I, do
Cdédigo de Processo Civil. A titularidade das quantias
mantidas em conta bancaria é presumida em favor do
correntista executado. Bloqueio de valor irrisério. Valor
bloqueado, apesar de bem inferior ao do débito excutido,
néo pode ser considerado irrisério para cancelar o bloqueio
e eventual conversdo em penhora. A execugéo se realiza no
interesse do credor. Decisdo mantida. Recurso desprovido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2154247-36.2022.8.26.0000;
Relator (a): El6i Estevdo Troly; Orgdo Julgador: 152 Camara
de Direito Privado; Foro de Taubaté - Vara da Fazenda
Pablica; Data do Julgamento: 30/11/2022; Data de Registro:
30/11/2022) Prestagédo de servigos educacionais. Execugéo
por titulo extrajudicial. Bloqueio de numerario encontrado
em conta bancaria. Cabimento. Situacdo que néo
corresponde a indicada no inciso X do artigo 833 do CPC.
N&o cabe ao Juiz substituir-se ao legislador e ampliar a
imunidade para situagcbes que o texto legal bem ou mal
considerou ndo merecer aquela protecdo. Recurso
improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2032421-09.2023.8.26.0000; Relator (a): Arantes Theodoro;
Orgdo Julgador: 362 Camara de Direito Privado; Foro de
Taubaté - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
28/02/2023; Data de Registro: 28/02/2023) AGRAVO DE
INSTRUMENTO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
INTERLOCUTORIA PROFERIDA NOS AUTOS DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL, FUNDADA EM
TERMO DE CONFISSAO E PARCELAMENTO DE DIVIDA.
DESCABIMENTO DO PEDIDO DE PARCELAMENTO DO
DEBITO COM BASE NA REGRA DO ART. 104-A DO CDC,
POIS A INSTAURACAO DO PROCESSO DE
REPACTUACAO DE DIVIDAS DEPENDE DO MANEJO DA
VIA PROCESSUAL ADEQUADA. PRECEDENTES DESTE
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E. TRIBUNAL DE  JUSTICA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DA IMPOSSIBILIDADE MANIFESTA DE
A CONSUMIDORA REALIZAR O PAGAMENTO DA
TOTALIDADE DAS SUAS DIVIDAS SEM
COMPROMETIMENTO DO SEU MINIMO EXISTENCIA,
NOS TERMOS DO ART. 54-A, § 1° DO CDC.
CONSTATACAO DE QUE A AGRAVANTE RECEBEU
BENEFICIO PREVIDENCIARIO TOTALIZANDO QUASE R$
90.000,000 E QUE A SUA CONTA CORRENTE
APRESENTA INTENSA MOVIMENTACAO DE VALORES,
COM RECEBIMENTO DE DIVERSAS TRANSFERENCIAS
DE TERCEIROS. RECURSO DESPROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2025477-25.2022.8.26.0000; Relator
(a):Alberto Gosson; Orgédo Julgador: 222 Camara de Direito
Privado; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 24/06/2022; Data de Registro: 24/06/2022)
AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugé&o.
Impenhorabilidade. Verbas salariais. Art. 833, inciso 1V, do
CPC. Ndo comprovagdo da origem de créditos recebidos.
Créditos em sua maioria provenientes de transferéncias PIX
de outra titularidade. Descumprimento do 6nus da prova
relativa a origem salarial. Decisdo mantida. Recurso
improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2093382-47.2022.8.26.0000; Relator (a):Luis Fernando
Camargo de Barros Vidal: Orgdo Julgador: 142 Camara de
Direito Privado; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 07/06/2022; Data de Registro:
07/06/2022) PENHORA ON LINE IMPENHORABILIDADE
Insurgéncia contra decisdo que indeferiu o pedido de
desbloqueio dos valores em conta bancaria Alegagéo de
que a constricdo recaiu sobre numerario impenhoravel
Verbas de natureza salarial Hipotese, todavia, de n&o
comprovagao da natureza impenhoravel dos bens constritos
Auséncia de elementos para se aferir a origem dos valores

bloqueados Legitimidade do bloqueio que se sustenta a
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vista dos documentos acostados. Agravo n&o provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2007841-12.2023.8.26.0000;
Relator (a):Erbetta Filho; Orgdo Julgador: 152 Cémara de
Direito Publico; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 28/03/2023; Data de Registro:
28/03/2023) EXECUCAO. Taubaté. Titulo executivo
extrajudicial. Confissdo de divida. Litispendéncia. Bloqueio
judicial. Medidas coercitivas. 1. Litispendéncia. O art. 337 do
CPC dispbe que "ha a litispendéncia quando se repete acao
que esta em curso"” (§ 3°) e que "uma acgdo é idéntica a
outra quando possui as mesmas partes, a mesma causa de
pedir e o mesmo pedido”, havera litispendéncia
parcialsempre que houver identidade de partes, causa de
pedir e a repeticdo de pedido ja formulado cumulado com
novos pedidos. Ndo é o caso dos autos em que a agédo
indicada como primeira ajuizada cuida de Termo de
Confissdo e Parcelamento de Divida diverso. 2. Bloqueio
judicial. Impenhorabilidade. O art. 833, IV do CPC, ao tratar
das regras gerais da execugdo por quantia certa, considera
impenhoravel o salario. Tal protegcdo visa resguardar os
valores percebidos periodicamente pelo executado e que
sdo destinados a cobrir as despesas necessarias ao proprio
sustento e da sua familia. E o caso de liberar tdo somente a
quantia paga em 30-5-2022 a titulo de antecipagéo de
salario, considerando que a constricdo foi realizada em
2-6-2022. O bloqueio em relacdo aos demais valores fica
mantido, por ser provenientes de outras fontes, transferidos
ou relativos a meses anteriores e que ndo encontram
amparo no que se refere ao limite de 40 salarios minimos. A
quantia executada nado ¢é vultosa, a referendar a
manutencdo do bloqueio. 3. Cadastro de inadimplente.
Inscricgo. O § 3° do art. 782 do CPC dispbe que "a
requerimento da parte, o juiz pode determinar a incluséo do
nome do executado em cadastro de inadimplentes”. N&o

obstante tratar-se de faculdade atribuida ao juiz, a
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expressao "a requerimento da parte” indica que a matéria é
de exclusiva iniciativa e disponibilidade das partes,
observado que o Uunico requerimento da exequente se
referiu a pesquisa e bloqueio de valores. Ndo havendo
fundamento para o impulso oficial, é o caso de excluir o
nome do agravante do cadastro. Agravo provido em parte.
(TJSP; Agravo de Instrumento 2276279-43.2022.8.26.0000;
Relator (a):Torres de Carvalho; Orgdo Julgador: 102 Cémara
de Direito Publico; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda
Pablica; Data do Julgamento: 27/03/2023; Data de Registro:
27/03/2023) Agravo de instrumento. Excecdo de pré-
executividade. Prescrigéo. Inocorréncia.  Prescrigéo
intercorrente. Afastamento de oficio. Impenhorabilidade de
salarios. Previsdo legal do CPC que ndo é aplicavel de
forma a evitar toda e qualquer penhora online, mas sim,
verificavel a posteriori. Recurso improvido. (TJSP; Agravo
de Instrumento 2281006-45.2022.8.26.0000;  Relator
(a):Ferndo Borba Franco; Orgdo Julgador: 72 Cémara de
Direito Publico; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 23/03/2023; Data de Registro:
23/03/2023) AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - Decisdo que
indeferiu o pedido de desbloqueio de valores constritos via
SISBAJUD formulado pelo executado - Valores circulantes -
Auséncia de comprovagdo de eventual impenhorabilidade
de tais valores - Incumbéncia que é da parte executada -
INCONFORMISMO do executado - Pretensdo recursal de
reforma integral da decisdo - PRESSUPOSTO DE
ADMISSIBILIDADE - PREPARO - Minuta recursal que deve
ser instruida com o comprovante de recolhimento do
preparo no ato de interposi¢do, conforme artigos 1.007,
caput e 1.017, § 1° do CPC - Ndo comprovada a justica
gratuita - Intimagdo do agravante para recolhimento em
dobro, sob pena de desergao, a teor do art. 1.007, § 4°, do
CPC - INERCIA - Prazo que decorreu in albis - DESERCAO
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configurada - Inteligéncia do Art. 1017, § 1° do CPC -
Precedentes do C. STJ e deste Eg. Tribunal de Justica -
Inadmissibilidade - RECURSO NAO CONHECIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2286786-97.2021.8.26.0000, Relator
(a):Lavinio Donizetti Paschoaldo; Orgdo Julgador: 142
Cémara de Direito Privado; Foro de Taubaté -Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 21/03/2022; Data de
Registro: 21/03/2022) Agravo de instrumento Cumprimento
de sentengca Penhora "on line" Pedido de desbloqueio
Indeferimento Alegada impenhorabilidade com fundamento
no artigo 833, IV do CPC - Ndo comprovagdo Constricdo
efetivada em conta corrente também utilizada para
recebimento de salario - Valor que depois de depositado,
configura ativo financeiro comum passivel das operagbes de
débito e crédito - Constricao possivel Decisdo mantida -
Recurso nao provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2018931-51.2022.8.26.0000; Relator (a):Irineu Fava; Orgéo
Julgador: 172 Camara de Direito Privado,; Foro de Taubaté -
Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 12/05/2022;
Data de  Registro: 13/05/2022) AGRAVO DE
INSTRUMENTO EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
GRATUIDADE DE JUSTICA Pedido de concessdo dos
beneficios da gratuidade de justica nos autos da ag¢do de
execugdo pendente de pronunciamento do juizo de origem
Auséncia de interesse recursal no ponto Gratuidade de
jJustica concedida somente para o presente ato processual,
em atendimento aos principios do acesso a justica e
celeridade processual - Pretensdo de reformar a decisdo
que indeferiu o pedido de levantamento de valores
bloqueados em conta corrente  Alegacéo de
impenhorabilidade - Falta de prova de que os ativos
financeiros bloqueados foram recebidos a titulo de
honorarios de profissional liberal (artigo 833, 1V, do Cédigo
de Processo Civil) Onus que competia ao agravante

llegitimidade da constricdo ndo demonstrada Decis&o
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mantida Recurso desprovido na parte conhecida. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2268223-21.2022.8.26.0000, Relator
(a): Maria Laura Tavares; Orgédo Julgador: 52 Cémara de
Direito Publico; Foro de Taubaté - Vara da Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 11/12/2022; Data de Registro:
11/12/2022) AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugédo de
titulo extrajudicial. Prestagdo de servigos educacionais.
Decisdo que afastou a alegada impenhorabilidade de
valores em conta corrente. Recurso da executada. Auséncia
de demonstragdo de natureza salarial ou anéaloga dos
valores. Saldo em conta corrente que nao ostenta
impenhorabilidade, a despeito de ndo exceder quarenta
salarios-minimos. Auséncia de hipdtese de
impenhorabilidade. RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2041153-13.2022.8.26.0000; Relator
(a): Celina Dietrich Trigueiros; Orgdo Julgador: 272 Camara
de Direito Privado; Foro de Taubaté - Vara da Fazenda
Pablica; Data do Julgamento: 28/11/2022; Data de Registro:
28/11/2022) PENHORA DE ATIVOS EM CONTA
CORRENTE Execucgéo de titulo extrajudicial - Decisdo que
deferiu o bloqueio de valores disponiveis em contas dos
executados Art. 833, IV do CPC Auséncia de evidéncias que
os valores bloqueados se tratem de proventos de
aposentadoria - Impenhorabilidade n&o reconhecida
Decisdo mantida RECURSO NAO PROVIDO. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2032229-13.2022.8.26.0000, Relator
(a):Spencer Almeida Ferreira; Orgdo Julgador: 382 Camara
de Direito Privado; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda
Pablica; Data do Julgamento: 25/02/2022; Data de Registro:
25/02/2022) Agravo de instrumento. Execug¢do de titulo
extrajudicial. Penhora via SISBAJUD integralmente frutifera.
Decisao que rejeitou a impugnagdo a penhora e indeferiu o
pedido de concessdo dos beneficios da gratuidade da
justica. Inconformismo da executada. Gratuidade da justica.

Agravante que faz jus aos beneficios da gratuidade da
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justica diante da impossibilidade de arcar com as custas
processuais sem o comprometimento de seu sustento.
Nulidade da citagcdo. Autora que demonstrou ndo residir no
endereco diligenciado. Nulidade da citagdo reconhecida.
Devolugéo de prazo para eventual oposi¢do de embargos a
execugdo. Levantamento da penhora. Impossibilidade.
Autora que ndo demonstra qualquer prejuizo decorrente da
constricdo ou impenhorabilidade do valor. Penhora mantida.
Deciséo parcialmente reformada. Recurso parcialmente
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2177258-
94.2022.8.26.0000; Relator (a): Virgilio de Oliveira Junior;
Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Foro de
Taubaté - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
27/09/2022; Data de Registro: 27/09/2022) EXECUCAO
POR TITULO EXTRAJUDICIAL Alegagdo de nulidade por
falta de citagdo e de nulidade de bloqueio de ativos
financeiros por auséncia de pedido Matérias ndo levadas ao
conhecimento do MM. Juizo de Primeiro Grau - Inovacéo
recursal Inadmissibilidade Alegacé&o, ademais, de penhora
de quantia pertencente a terceiro Auséncia de interesse e
legitimidade para defesa de interesse alheio Inteligéncia do
art. 18 do Cod. de Proc. Civil Agravo de instrumento nao
conhecido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2168130-50.2022.8.26.0000; Relator (a): José Tarciso
Beraldo; Orgéo Julgador: 372 Cémara de Direito Privado;
Foro de Taubaté - Vara da Fazenda Publica; Data do
Julgamento: 16/08/2022;, Data de Registro: 16/08/2022)
Agravo de instrumento. Cumprimento de Sentencga. Penhora
de valores depositados em conta corrente de titularidade do
agravante. Irresignagdo. Ndo cabimento. Auséncia de prova
de que a conta bloqueada nédo estivesse sendo utilizada
como conta corrente que é, ou seja, de que o valor
penhorado seria reserva financeira de seu titular.
Manutengdo do bloqueio. Decisdo mantida. Recurso nédo
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2066594-
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93.2022.8.26.0000; Relator (a): Paola Lorena; Orgédo
Julgador: 32 Camara de Direito Publico;, Foro de Taubaté -
Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 02/08/2022;
Data de  Registro: 02/08/2022) @ AGRAVO DE
INSTRUMENTO PRESTACAO DE SERVICOS
CUMPRIMENTO DE SENTENCA IMPUGNACAO A
PENHORA Auséncia de comprovacdo de que o valor
constrito seria revertido a aquisicdo de imoével para moradia
da devedora ou de sua entidade familiar. Decisdo mantida,
nos termos do art. 252 do RITJSP. RECURSO
DESPROVIDO. (TJSP;  Agravo  de  Instrumento
2301001-44.2022.8.26.0000; Relator (a):Antonio
Nascimento; Orgdo Julgador: 262 Céamara de Direito
Privado,; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 16/03/2023; Data de Registro: 16/03/2023)
CUMPRIMENTO DE SENTENCA - ALEGACAO DE
IMPENHORABILIDADE DO VALOR BLOQUEADO EM
CONTA CORRENTE - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
Despacho que indeferiu pedido de desbloqueio de valor
penhorado em conta corrente Insurgéncia Descabimento
Conta salario que nédo sofreu nenhum bloqueio, os quais
apenas incidiram na conta corrente - Alegagéo de se tratar
de conta vinculada a conta salario - Insubsisténcia - Perda
da protecdo da impenhorabilidade - Decisdo mantida.
Recurso néo provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2245060-12.2022.8.26.0000; Relator (a): Marino Neto;
Orgdo Julgador: 112 Cémara de Direito Privado; Foro de
Taubaté - Vara da Fazenda Publica;, Data do Julgamento:
14/12/2022; Data de Registro: 14/12/2022) CUMPRIMENTO
DE SENTENCA Agravo de instrumento Insurgéncia da
devedora contra penhora em conta-corrente Interposicdo
fora do prazo Pedido de reconsideracdo que nao suspendia
a tramitagdo processual Recurso ndo conhecido. (TJSP;
Agravo de Instrumento 2066823-53.2022.8.26.0000, Relator
(a):Caio Marcelo Mendes de Oliveira; Orgédo Julgador: 322

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2037644-69.2025.8.26.0000 SOROCABA VOTO N° 30.844 DE

15/25



Sl

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Cémara de Direito Privado; Foro de Taubaté -Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento: 23/06/2022; Data de
Registro: 23/06/2022) AGRAVO DE |INSTRUMENTO
Cumprimento de sentencga - Decisdo agravada que indeferiu
0 pedido de desbloqueio de penhora via Sisbajud Alegagdo
de que se ftrata de verba impenhoravel, decorrente de
ganhos como profissional autbhomo Agravante que n&o
demonstrou tal circunstancia - Auséncia de vicio ou
abusividade - Decisdo agravada mantida. Recurso né&o
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2067237-51.2022.8.26.0000; Relator (a):Ponte Neto; Orgéo
Julgador: 92 Camara de Direito Publico;, Foro de Taubaté -
Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 10/07/2022;
Data de Registro: 10/07/2022) Agravo de Instrumento.
Execugcdo de titulo extrajudicial. Acordo descumprido.
Decisdo agravada que determinou o desbloqueio parcial de
valores encontrados em conta corrente da executada, ora
Agravante, mantida, por outro lado, a indisponibilidade dos
valores depositados na conta do Banco do Brasil (R$
361,63), sob o fundamento de que se trata de valor
circulante sujeito a constricdo forcada se ndo for
demonstrado tratar-se de receita impenhoravel. Pleito
recursal formulado pela executada-Agravante alegando que
o valor bloqueado na conta do Banco do Brasil também tem
origem salarial, sendo, assim, impenhoravel. Argumentos
que ndo prosperam. Decisdo bem fundamentada. Os
valores depositados ou o saldo em conta corrente
constituem valor circulante sujeito a constricdo forgada.
Descumprimento de acordo de confissdo de divida datado
de 03.05.2012. Ainda que, em tese, os valores bloqueados
na conta do Banco do Brasil da Agravante ostentassem
natureza salarial (Qque ndo é o presente caso), o rigor na
interpretacdo da regra da impenhorabilidade inscrita no
artigo 833, inciso IV, do Cdédigo de Processo Civil deveria

ser mitigado, mormente ante a auséncia de disposicdo da
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devedora para cumprir as decisées judiciais. Inteligéncia do
artigo 5° do Cdédigo de Processo Civil. Recalcitrancia e falta
de cooperacdo da devedora, a qual ndo pode se escudar
atras do biombo legal do inciso IV do artigo 833 do Cdédigo
de Processo Civil sem violar o principio da efetividade da
execugdo. Precedentes do Colendo Superior Tribunal de
Justica. Nos dizeres da Ministra Nancy Andrighi, "busca-se,
nesse contexto, harmonizar duas vertentes do principio da
dignidade da pessoa humana - de um lado, o direito ao
minimo existencial; de outro, o direito a satisfacdo
executiva" (Recurso Especial n.° 1.658.069/GO, j. em
14/11/2017). Execugdo que se arrasta ha anos, sem
qualquer disposicdo da devedora para a satisfagdo da
divida. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO.(TJSP;
Agravo de Instrumento 2303982-46.2022.8.26.0000; Relator
(a):L. G. Costa Wagner; Orgdo Julgador: 342 Camara de
Direito Privado; Foro de Taubaté -Vara da Fazenda Publica;
Data do Julgamento: 31/03/2023; Data de Registro:
31/03/2023) Diante do exposto, valores depositados ou o
saldo em conta corrente constituem valor circulante sujeito a
constricdo forcada se nao for demonstrado tratar-se de
receita impenhoravel, nos termos do artigo 833 do CPC. Por
fim, ressalto que este juizo ndo desconhece a jurisprudéncia
de parte do Superior Tribunal de Justica relativa a tese de
impenhorabilidade de valores depositados em qualquer
conta de valores até 40 salarios minimos. No entanto,
referido entendimento ainda nédo restou qualificado como
repetitivo, razdo pela qual ndo ha efeito vinculante de
observancia obrigatéria. Em sentido contrario a esse
Jjulgamento, em 19 de abril de 2023, nos embargos de
divergéncia em RESP N° 1.874.222 - DF, o Superior
Tribunal de Justica, por sua Corte Especial, afastou esse
entendimento ao mitigar a impenhorabilidade de todos os
valores em conta, desde que o magistrado faca uma
ponderacdo dos principios da MENOR ONEROSIDADE
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PARA O DEVEDOR e da EFETIVIDADE DA EXECUCAO
para o credor, ambos informados pela DIGNIDADE DA
PESSOA HUMANA. QUADRO RESUMO PARA O OFICIO
JUDICIAL Providencie a Serventia: 1) VALORES
CIRCULANTES: Nada a  desbloquear, conforme
fundamentacdo acima. Aguarde-se a preclusdo desta

decisdo. Intimem-se”.

Alega o agravante em sintese, que “O agravante teve
valores bloqueados via SISBAJUD por ordem do Juizo da execugéo fiscal, no dambito do
processo n° 1508613-35.2024.8.26.0602, em favor do Municipio de Sorocaba. Ocorre
que os valores bloqueados sdo oriundos de beneficio previdenciario de aposentadoria
por invalidez, conforme comprovantes anexados, tanto do cartdao de beneficio:
Aposentadoria por Invalidez (fls. 34)” e “Sendo, portanto, absolutamente impenhoraveis,
Jja que o Agravante utiliza os valores para a propria subsisténcia e sua familia, nos
termos do artigo 833, inciso IV, do Cdédigo de Processo Civil”. Requer o provimento do
presente recurso com a reforma da r. decisdo agravada “para reconhecer a
impenhorabilidade dos valores bloqueados; A intimagdo do agravado para, querendo,
apresentar contrarrazées no prazo legal; A condenag¢do do agravado ao pagamento das

custas e demais despesas processuais”

Peticdo do agravante, as fls. 37, nos seguintes termos:
‘informar que as custas ndo foram recolhidas anteriormente, pois, o Agravante preenche
os requisitos do deferimento da justica gratuita ja que possui aposentadoria inferior a 03
(trés) salarios minimos e 0 mesmo encontra-se com suas contas bancarias bloqueadas,
objeto do proprio Agravo, assim, a ndo recepgdo do presente Agravo caracterizaria
Violacao ao Principio do acesso a Justica”.

O recurso foi recebido com efeito suspensivo, as fls. 38.

Contraminuta, as fls. 42/46.

E o relatério.

O presente agravo de instrumento comporta
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Preliminarmente, e em carater excepcional fica deferida

a justica gratuita ao agravante, tido somente, em sede de agravo de instrumento.

No mais, cuida-se de pretensao recursal, voltada a reforma
da r. decisdo de 1° grau, as fls.57/68 (autos principais), que o Juizo a quo indeferiu o

pedido de desbloqueio de valores constritos.

Com efeito, ainda que o artigo 10 da Lei n. 6.830/80
expressamente declare que todo e qualquer bem do executado pode ser objeto de
penhora para a garantia do débito fiscal existente, porém com a excecao aqueles bens

“que a lei declare absolutamente impenhoraveis”.

No presente caso o artigo 833, inciso IV e X, do Cédigo
de Processo Civil, assim dispbe: “Sdo impenhoraveis: “[...] IV - os vencimentos, os
subsidios, os soldos, os salarios, as remuneracgbes, 0s proventos de aposentadoria, as
pensées, 0s peculios e os montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade
de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua familia, os ganhos de
trabalhador autbnomo e os honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2% [...]; X -
a quantia depositada em caderneta de poupancga, até o limite de 40 (quarenta) salarios

minimos”.

De fato o artigo 833 inciso IV, do Cédigo de Processo

Civil, em sua redacdo inequivoca assinala que os vencimentos, os subsidios, assim

como os proventos de aposentadoria, pensdes, entre outras verbas, incluindo-se o

FGTS, que integra o salario, sdo impenhoraveis, pois sdo destinados ao sustento do

devedor e de sua familia, dessa forma, os valores penhorados nesta conta encontra-se

protegido sob o manto da impenhorabilidade.

Dessa forma, os valores penhorados nesta conta encontra-
se protegido sob o manto da impenhorabilidade, nos termos do artigo 833, inciso IV do

Cddigo de Processo Civil, conforme Extrato de Pagamento de Beneficio as fls. 33/34 -

(INSS - aposentadoria por invalidez).
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Essa norma, abrange salario a qualquer titulo, isto é, todo
direito do empregado, presente, passado, futuro, pago ou ndo, na constancia do
emprego ou da despedida (RT 618/198 e JTJ 205/231).

A doutrina mais abalizada sobre o tema vertente, assim
leciona: “A disposicdo abrange salario a qualquer titulo, isto é, todo direito do
empregado, presente, passado, futuro, pago ou ndo, na consténcia do emprego ou por
despedida (RT 618/198, JTJ 205/231). Assim, ndo é possivel penhora de saldo em conta-
corrente bancaria, se proveniente de salario (Lex-JTA 148/160)” (Theotonio Negréo,
Cadigo de Processo de Processo Civil e Legislagcdo Processual em Vigor, 372 ed. Atual.
até 10 de fevereiro de 2005 S&o Paulo: Saraiva, 2005, pag. 745/746, nota 25 ao art.
649).

No caso em andlise, o ensinamento precioso de
Humberto Theodoro Junior: "A razdo mais comum para a impenhorabilidade de origem
ndo econbmica é a preocupacdo do Codigo de preservar as receitas alimentares do
devedor e de sua familia. Funda-se num principio classico da execugdo forcada
moderna, lembrado, entre outros, por Lopes da Costa, segundo o qual, 'a execugcdo
forcada nédo deve levar o executado a uma situagdo incompativel com a dignidade
humana'. Isto quer dizer que, segundo o espirito da civilizagdo cristd de nossos tempos,
néo pode a execugdo ser utilizada para causar a extrema ruina, que conduza o devedor
e sua familia a fome e ao desabrigo, gerando situagbes aflitivas inconciliaveis com a
dignidade da pessoa humana. E ndo é por outra razdo que nosso Coédigo de Processo
Civil ndo tolera a penhora de certos bens econbmicos como provisbes de alimentos,
saléarios, instrumentos de trabalho, pensdes, seguro de vida etc. (Curso de direito

processual civil. 412 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p. 303. v. ll)".

Assim tendo em vista o carater alimenticio do beneficio

recebido pelo executado, de rigor o desbloqueio dos valores penhorados.

Registre-se ainda, que ndo se estad presente a hipotese
excepcional prevista no referido § 2° do artigo 833, do Codigo de Processo Civil, ou seja,
prestacdes alimenticias e as importancias excedentes a 50 salarios minimos mensais, o

que ndo ocorre no presente caso.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2037644-69.2025.8.26.0000 SOROCABA VOTO N° 30.844 DE
20/25



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Ressalta-se que, ndo se desconhece que o Egrégio
Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que a regra geral de
impenhorabilidade dos vencimentos do devedor também pode ser relativizada quando
preservado percentual capaz de manter sua dignidade e de sua familia (EREsp
1.874.222 DF).

Entretanto, ndo é a situacdo dos presentes autos, é
inconteste que eventual bloqueio pode sim comprometer a subsisténcia do
agravante/executado e de sua familia, razdo pela qual deve prevalecer o desbloqueio da

quantia, seguindo a orientagcao do Egrégio Superior Tribunal de Justica, "in verbis":

"CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARAGAO RECEBIDOS COMO
AGRAVO REGIMENTAL. EXECUGAO. PENHORA.
PERCENTUAL EM CONTA CORRENTE. VENCIMENTOS.
PREQUESTIONAMENTO. PRESENCA. I Indevida
penhora de percentual de depdsitos em conta-corrente,
onde depositados os proventos da aposentadoria de
servidor publico federal. A impenhorabilidade de
vencimentos e aposentadorias é uma das garantias
asseguradas pelo art. 649, IV, do CPC. Il. Agravo
desprovido.” (AgRg no REsp 969549 / DF AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2007/0165535-0 -
Relator: Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR Orgéo
Julgador - T4 - QUARTA TURMA - Data do Julgamento:
18/09/2007 Data da Publicagcao/Fonte DJ 19/11/2007 p.
243). Grifo nosso.

‘PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
PENHORA DE SALARIO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 649,
IV, DO CPC. PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ.
DECISAO MANTIDA. 1. Consoante entendimento
consolidado desta Corte, é incabivel a penhora

incidente sobre percentual de valores recebidos a titulo
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de subsidio, soldos, salarios, remuneragées, proventos
de aposentadoria e pensées entre outros, em virtude de
sua natureza alimentar. Inteligéncia do art. 649, IV, do
CPC. 2. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AgRg no AREsp 637.440/DF, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
25/08/2015, DJe 28/08/2015)”. Grifo nosso.

"PROCESSUAL CIVIL. PENHORA DE ATIVO FINANCEIRO
EM CONTA SALARIO. BEM ABSOLUTAMENTE
IMPENHORAVEL. ART. 649, IV, DO CPC. MATERIA DE
ORDEM PUBLICA. CONHECIMENTO EX OFFICIO PELO
MAGISTRADO. POSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE
SUBSCRICAO DE ADVOGADO NO PEDIDO DE
DESBLOQUEIO DOS VALORES. PRECEDENTES. 1. A
hipétese dos autos trata de nulidade absoluta, eis que,
in casu, a penhora de ativos financeiros recaiu sobre
conta saldrio, bem absolutamente impenhoravel, nos
termos do art. 649, IV, do CPC. 2. A impenhorabilidade
absoluta de bens é norma cogente que contém principio
de ordem publica, cabendo ao magistrado, ex officio,
resguardar o comando do art. 649 do CPC, razao pela
qual nao ha vicio no decisum que acolheu pedido
formulado pela parte, ainda que sem a presenca de
advogado, para que fosse determinado o desbloqueio
da conta salario entio penhorada. Precedentes. 3.
Recurso especial ndo provido." (REsp 1189848 / DF -
RECURSO ESPECIAL 2010/0070798-0 - Relator: Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES (1141) - Orgéo Julgador:
T2 — SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento:
21/10/2010 - Data da Publicagao/Fonte: DJe 05/11/2010).

Grifo nosso.

‘AGRAVO  REGIMENTAL. RECURSO  ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO DE EXECUCAO.
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SALARIO. BEM ABSOLUTAMENTE IMPENHORAVEL.
ARTIGO 649, IV DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. 1. A
impenhorabilidade do salario tem carater absoluto, nos
termos do artigo 649, IV, do CPC, sendo, portanto,
inadmissivel a penhora parcial de valores depositados
em conta-corrente destinada ao recebimento de salarios
por parte do devedor. Precedentes. 2. DECISAO
AGRAVADA  MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. 3. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO” ( 32 T., AgRg no REsp 1262995, rel. Min.
PAULO DE TARSO SANSEVERINO, j. 06/11/2012). Grifo

NOSSsoO.

In casu consimili, ja decidiu esta Egrégia 182 Camara de

Direito Publico e este Egrégio Tribunal de Justica

“Agravo de Instrumento. Execugéo Fiscal. ISS e Taxa de
Fiscalizagdo. Valores bloqueados no curso do processo. O
agravante insurge-se contra a decisdo que determinou a
liberaggdo do numerario. O recurso ndo comporta
provimento, uma vez que a conta constrita é utilizada para
recebimento de pagamento de salario. Impenhorabilidade
reconhecida. Outrossim, ndo se olvida a mitigagcédo da regra
da impenhorabilidade do artigo 833 do Cédigo de Processo
Civil. Entretanto, nao deve ser observada ao presente caso.
Eventual manutengdo do bloqueio, ainda que no percentual
de 30% (trinta por cento), inflige ao executado
comprometimento de sua subsisténcia. Nega-se provimento
ao recurso”.(TJSP; Agravo de Instrumento
2159967-47.2023.8.26.0000; Relator (a): Beatriz Braga;
Orgdo Julgador: 182 Cémara de Direito Publico; Foro de
Votuporanga - SAF - Servico de Anexo Fiscal; Data do
Julgamento: 26/07/2023; Data de Registro: 26/07/2023).

‘Agravo de instrumento — Execugéo fiscal — Débitos de
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IPTU dos Exercicios de 2012 e 2014 — Decisdo
determinando o bloqueio de valores em conta bancaria —
Constricdo efetivada — Insurgéncia do executado -agravante
— Cabimento — Penhora on line — Impenhorabilidade da
quantia bloqueada — Documentos juntados comprovando
que o0s valores penhorados correspondem a beneficio
previdenciario e pagamento de salario — Vedagdo do art.
833, IV, do CPC, configurada — Impenhorabilidade de
valores até 40 (quarenta) salarios-minimos estendida ao
saldo em conta-corrente conforme decidido no Agint no
REsp 1.812.780/SC — Constricdo que deve ser levantada —
Recurso  provido”.(TJSP; Agravo de  Instrumento
2218101-04.2022.8.26.0000; Relator (a): Fernando
Figueiredo Bartoletti: Orgdo Julgador: 182 Cémara de
Direito Publico; Foro de Rancharia - 22 Vara; Data do
Julgamento: 31/05/2023; Data de Registro: 31/05/2023).

‘AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execugdo Fiscal —
Municipio de Dracena — Pretendida penhora parcial de
pensao por morte da qual a executada é beneficiaria (INSS)
— Nao cabimento — Valores que possuem as caracteristicas
legais de impenhorabilidade absoluta - Aplicagdo do artigo
833, inciso 1V, do Cddigo de Processo Civil — Decisdo
mantida - Recurso nao provido.”(TJSP; Agravo de
Instrumento 2179711-28.2023.8.26.0000, Relator (a): Raul
De Felice; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito Publico;
Foro de Dracena -3% Vara;, Data do Julgamento:
25/07/2023; Data de Registro: 25/07/2023).

Com relagdo ao pedido de condenacdo em honorarios

advocaticios, formulado pelo agravante, ressalte-se na espécie ser incabivel a fixagdo de

honorarios recursais em sede de agravo de instrumento, que aprecia, tdo somente,

questdes incidentes, assim, revela-se imprdprio o emprego irrestrito a todos os recursos,

portanto indefiro o pedido, ainda ausente condenagdo em honorarios advocaticios em 1°

grau

Nesse sentido o entendimento deste Egrégio Tribunal de
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Justica:

“EMBARGOS DE DECLARACAO DIGITAL EM AGRAVO
DE INSTRUMENTO — Alegagdo de omiss&o — Inocorréncia
— Razées do inconformismo que denotam intengcdo de
rediscutir a matéria quanto a nao manifestagcao sobre os
honorarios advocaticios — Descabida a condenagao de
honorarios em agravo de instrumento — Recurso de
carater infringente — Inadmissibilidade — Embargos de
Declaragdo Improvidos” (Embargos de Declaragdo n°
2075773-95.2015.8.26.0000/50000; Des. Rel. MAURICIO
FIORITO; 6rgéo julgador 3% Cdmara de Direito Publico; data
do julgamento 01/09/2015). Grifo nosso.

Assim, considerando que o valor penhorado possui natureza
de verba alimentar, inexiste possibilidade da penhora dos valores recebidos a titulo de

salario para o seu pagamento.

Por fim, a r. decisdao agravada merece ser reformada
determinando-se a liberagdo da quantia bloqueada em favor do agravante,

conforme pleiteado.

Consigne-se que, para fins de prequestionamento, estar o
julgado em consonancia com os dispositivos legais e constitucionais mencionados nas

razdes recursais.

Em sede de recurso de agravo de instrumento, ndo cabe

adentrar em questdes que nao foram abarcadas pela decisdo agravada.

A matéria de fundo do agravo encerra-se nos limites

processuais ora apreciados.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso.

MARCELO L THEODOSIO

Relator
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