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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel
n® 1033229-39.2021.8.26.0602/50000, da Comarca de Sorocaba, em que ¢
embargante KAREN CRISTINA DA SILVA SANTOS (JUSTICA GRATUITA), ¢é
embargado OLICIO DONIZETI BERALDO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
em parte os embargos de declaracdo, sem efeitos infringentes.V.U., de conformidade
com o voto da Relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente) E ANDRADE NETO.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025.

MARY GRUN
Relatora
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 37136

EMBARGOS DECLARATORIOS N°: 1033229-39.2021.8.26.0602/50000
COMARCA: SOROCABA

EMBTE.: KAREN CRISTINA DA SILVA SANTOS

EMBDO.: OLICIO DONIZETI BERALDO

EMBARGOS DE DECLARACAO. Alegagio de
contradigdo e omissdo no julgado. Contradicdo em relacdo
ao prazo para a oposi¢do de embargos de terceiro ndo
verificada. Pretensdo de reexame da matéria. Irresignagdo
da embargante que ndo encontra amparo na via escolhida.
Necessidade de recurso proprio. Notoria infringéncia.
Omissdo quanto a fixagdo de honorarios recursais.
Sucumbéncia do embargado-apelante em relacdo em razao
do ndo provimento de seu recurso. Honorarios advocaticios
recursais devidos. Matéria de ordem publica, cognoscivel de
oficio, cuja integracdo ndo caracteriza infringéncia ao
provimento jurisdicional. Omissdo sanada, para fixar os
honoréarios advocaticios devidos pelo requerido aos patronos
da autora. Majoragdo dos honorarios devidos ao requerido
deve ser feita com base no valor da causa. Acodrddo
corrigido neste ponto. Embargante beneficiaria da
gratuidade da justica. Acérddo integrado. Embargos
parcialmente providos, sem efeitos infringentes.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra
v. acérdao de fls. 411/421, do apenso, que negou provimento aos

recursos das partes.

Alega a embargante que “A primeira contradigdo
deve-se a questio do prazo para propositura dos embargos de

terceiros.”

Diz que “No que concerne ao marco inicial da
contagem do prazo de 05 (cinco) dias quando se tratar de processo de

execugdao, o art. 1.048 do CPC deve ser interpretado extensivamente,
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estendendo-se o inicio da contagem do prazo a partir da data da
inequivoca ciéncia do terceiro acerca do ato de constricdo judicial, fato
este que, muitas vezes, ndo coincide com o dia da arrematagdo ou da

adjudicacdo.”

Aponta que “A segunda seria uma contradi¢do e
omissdo, a omissdo quanto a necessidade de ressalvar a condig¢do de
beneficiario da justica gratuita no dispositivo do acoérdiao, como
arbitrar honordrios em favor do apelante por ter a apelada negado
provimento ao seu recurso e a contradi¢io do valor dos honordrios
fixado pelo tribunal e R$5.716,05 para R$ 6.000,00, quando o juizo

fixou 10% do valor da causa.”

Ao final, requer “o provimento do recurso de
embargos declaratérios, para corrigir a contradi¢do e omissdo do
acorddo de fls. 411/421, de modo a: i) sanar a contradi¢do quanto ao
lapso temporal e reconhecer a tempestividade dos embargos de
terceiros; ii) sanar a omissdao no dispositivo do acérddo para constar a
ressalva da concessdo da justica gratuita; iii) sanar a contradig¢do do
valor determinado a titulo de sucumbéncia; iv) sanar a omissdo para
determinar honordrios em prol do procurador do recorrente em razdio

do improvimento da apelacdo do recorrido/embargado.”

Tempestivo, o recurso foi regularmente

processado.

E o relatério.
Os embargos merecem parcial acolhimento.

Quanto a alegacdo de omissdo e contradicao em
relacdo ao prazo para a propositura dos embargos de terceiro, a
embargante pretende reverter a decisdao proferida pelo colegiado,

através de via obliqua.
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A decisdao guerreada foi clara e precisa em seus
fundamentos, nada havendo a ser esclarecido. O pedido inserto

nos presentes embargos deve ser objeto de recurso préprio.

Acrescente-se que o v. acorddao deixou

expressamente consignado:

“MM. Juiz de 1° grau reconheceu a intempestividade
dos embargos de terceiro, pois foram opostos apds a
expedi¢do da carta de arrematagcdo do imodvel e, mesmo
apés a oportunidade de emenda da inicial para
adequag¢ido do procedimento, a autora insistiu no
ajuizamento dos embargos de terceiro.

Assim, os embargos foram julgados improcedentes, bem
como ficou indeferido, de oficio, o pedido de expedicio
do mandado de imissdo na posse do arrematante nos
autos da execucgdo, tornando definitivo o recolhimento e
a suspensdo da ordem de pdgs. 57/59, que, se o caso,
deverd perquirir a tomada da posse direta do bem por
meio de agdo propria.

Pois bem.

De fato, a carta de adjudicacio foi devidamente
assinada pela Exma. Magistrada e il. Coordenadora da
2% Vara Civel de Sorocaba em 22/04/2021 (fl. 210),
sendo que os presentes Embargos de Terceiro foi
ajuizado em 21/09/2021.

O art. 675, do Codigo de processo Civil estabelece como
limite a oposicdo dos embargos de terceiro o ato de
assinatura da carta de adjudicacdo:

“Art. 675. Os embargos podem ser opostos a qualquer
tempo mno processo de conhecimento enquanto ndo
transitada em julgado a sentenca e, no cumprimento de
sentenga ou mno processo de execug¢dio, até 5 (cinco)

dias depois da adjudicacdo, da alienacdo por

iniciativa particular ou da arrematacdo, mas

sempre antes da assinatura da respectiva carta.”

Ao contrdrio do que argumenta a autora, ndo hd
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nenhuma condicionante especial no sobredito artigo,
sendo claro o texto legal ao ressalvar que, assinada a
carta, incabiveis os embargos de terceiro.” (fls.
416/417).

Conforme se extrai do v. acérdao, todos os
argumentos relevantes ao desate do litigio foram objeto da
devida anédlise e fundamentacdo, inexistindo qualquer vicio no

julgado.

Ainda, conforme entendimento deste Eg.
Tribunal de Justica, “(...) ndo esti obrigado o orgdo julgador a
rebater um a um todos os argumentos suscitados pelas partes, quando
apenas alguns deles forem suficientes para resolver a demanda”
(Embargos de Declaracao n°® 2235116-20.2021.8.26.0000/50002,
Rel. Des. Kioitsi Chicuta, J. 27/02/2023).

Anote-se, por outro lado, que somente enseja a
interposicdo de embargos de declaracdo a contradi¢do verificada
entre os termos do proéprio julgado e ndo a divergéncia entre

estes e a solugdo que a parte entende adequada a hipodtese.

Por outro lado, assiste razdo a embargante em

relacdo a fixacdo dos honorarios recursais.

De fato, o acérddao foi omisso em relacdo aos
honorarios advocaticios devidos em sede recursal ao patrono da

parte autora.

Anote-se que o0s honorarios advocaticios
sucumbenciais constituem matéria de ordem publica, cognoscivel

de oficio, razao pela qual, constatada a omissdo em seu
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arbitramento, passivel a integracdo do v. acérdao de fls. 411/421
por meio dos presentes embargos de declaracdo, sem caracterizar

infringéncia ao provimento jurisdicional.

Com efeito, o apelo do requerido Olicio
Donizete Beraldo (fls. 371/375) foi interposto sob a égide do
atual CPC, que determina o arbitramento de honorarios
advocaticios em recurso (art. 85, § 1°, CPC). Assim, considerando
a integral sucumbéncia em seu recurso, fixo os honorarios
advocaticios devidos pelo requerido para os patronos da autora,

por equidade, em R$ 500,00 (quinhentos reais).

Devida também que seja suprida a contradicdo
em relacdo aos honorarios advocaticios devidos pela parte autora
mencionados no v. acérddo, pois majorados por equidade,
enquanto a sentenca de 1° grau os fixou com base no valor da
causa. Salientando, também, que a autora é beneficidria da

gratuidade da justica, conforme fl. 57, dos autos.

Desta forma, passa a constar: “O presente apelo
foi interposto sob a égide do atual CPC, que determina o
arbitramento de honordrios advocaticios em recurso (art. 85, §
1°, CPC). Assim, tendo em vista o ndo provimento de ambos os
recursos, fixo os honordrios recursais devidos pelo requerido
para os patronos da autora, por equidade, em R$ 500,00
(quinhentos reais). Quanto a verba honordria devida ao patrono
do requerido, ficam majorados os honordrios fixados na origem
em 10% para 15% do valor atualizado da causa, observando-se o

disposto no art. 98, §3°, do Cédigo de Processo Civil.”

Ante o exposto, pelo meu voto, da-se parcial

provimento aos embargos de declaracdo, sem efeitos
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infringentes, para suprir a contradicdo e omissdo em relacdo aos
honoraérios advocaticios sucumbenciais, conforme

fundamentacao.

MARY GRUN

Relatora
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