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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1019777-35.2023.8.26.0361/50000, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢
embargante BANCO AGIBANK S/A, ¢ embargada MARIA DOS ANJOS SOARES
MIRANDA (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente)) FERNANDO SASTRE REDONDO E
LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Séo Paulo, 3 de abril de 2025.
SPENCER ALMEIDA FERREIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica



VOTO N°:
EMB. DECL..:
COMARCA:
EMBTE.:
EMBDO(A):

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

47367

1019777-35.2023.8.26.0361/50000

MOGI DAS CRUZES (1* VARA CIVEL)
BANCO AGIBANK S/A

MARIA DOS ANJOS SOARES MIRANDA (JUSTICA
GRATUITA)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DO
CONSUMIDOR. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA. FRAUDE EM
CONTRATACAO BANCARIA. INDENIZACAO POR DANO
MORAL E REPETICAO DO INDEBITO EM DOBRO.
AUSENCIA DE VICIO NO ACORDAO. EMBARGOS
REJEITADOS.

I. CASO EM EXAME

Embargos de declaracio opostos contra acordao que deu
provimento ao recurso da parte autora, condenando o banco réu
ao pagamento de indenizacido por danos morais no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais) e reconhecendo o dever de restituicao
em dobro dos valores indevidamente descontados do beneficio
previdenciario da autora apds 30/03/2021. O embargante
sustenta omissdo quanto aos arts. 940 e 944 do Codigo Civil e ao
art. 42 do Codigo de Defesa do Consumidor, além de requerer o
prequestionamento da matéria.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questio em discussdo consiste em verificar se o acordio
incorreu em omissio quanto a analise dos dispositivos legais
invocados pelo embargante, apta a justificar o acolhimento dos
embargos de declaracdo, inclusive para fins de
prequestionamento.

I11. RAZOES DE DECIDIR

O art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil limita os embargos de
declaracio a correcio de obscuridade, contradicio, omissio ou
erro material, sendo excepcional a atribuicio de efeitos
modificativos a decisdo embargada.

O acordao embargado fundamenta expressamente a condenacio
por danos morais e a repeticio do indébito com base no Cadigo
de Defesa do Consumidor, na jurisprudéncia do STJ (Tema 929
e REsp 1.197.929/PR) e em precedentes desta Camara,
afastando a alegacao de omissdo quanto aos dispositivos citados.
A auséncia de menc¢io expressa aos arts. 940 e 944 do Codigo
Civil e 42 do CDC nio caracteriza omissdo quando a matéria de
fundo ja foi enfrentada com base em fundamentos juridicos
adequados.

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que os embargos
de declaracio, mesmo quando interpostos para fins de
prequestionamento, devem ser rejeitados se inexistente
qualquer vicio na decisio embargada.

Os embargos possuem carater infringente, buscando rediscutir
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fundamentos da decisdo, 0 que é incompativel com a finalidade
dos embargos declaratorios.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Embargos de declaracgio rejeitados.

Tese de julgamento: A decisio que analisa de forma
fundamentada as questdes juridicas relevantes nio ¢ omissa,
ainda que ndo mencione expressamente todos os dispositivos
legais invocados pelas partes.

A oposicio de embargos de declaracio com finalidade de
prequestionamento nao dispensa a demonstracio de vicio na
decisdo embargada.

Os embargos declaratorios ndo se prestam a rediscussio do
mérito da causa nem a obtenciio de efeitos infringentes, salvo em
casos excepcionais de vicio demonstrado.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 1.022, 1.023, § 2°
CDC, arts. 3° § 2% 6°, VIII; 14; 42, paragrafo unico; CC, arts.
389, par. inico; 406, §1° (com redacio da Lei n° 14.905/24).
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.197.929/PR, Rel.
Min. Maria Isabel Gallotti, Segunda Secio, j. 24.10.2012 (Tema
479 e fortuito interno); STJ, Tema Repetitivo 929, Corte
Especial; STJ, EDcl no MS 11.484/DF, Rel. Min. Paulo Gallotti,
Terceira Secao, DJ 02.10.2006.

1.- Trata-se de embargos de declaragao opostos ao acérdao de
fls. 391/399 do apenso, que deu provimento ao recurso da parte autora-embargada,
para condenar o banco réu-embargante ao pagamento de indeniza¢do por danos
morais, ora fixada em R$ 10.000,00 (dez mil reais), e reconhecer o dever de
restituicdo em dobro dos valores descontados indevidamente do beneficio
previdenciario da autora apos 30/03/2021.

Aduz o embargante que o v. Acdordao foi omisso, pois deixou
de proferir manifestacdo acerca da matéria atinente aos artigos 940 e 944 do Codigo
Civil, e 42 do Codigo de Defesa do Consumidor. Ademais, pretende o
prequestionamento da matéria, para eventual interposicdo de recurso a superior
instancia

E o relatdrio.

2.- Inicialmente, esclarece-se que, ndo antevendo a hipotese de
efeito modificativo pelo julgamento dos presentes embargos de declaracdo, fica
dispensada a intimacao da parte contraria, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Codigo
de Processo Civil.

Os embargos ndo merecem acolhida.
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Dispde o art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015:

“Art. 1.022. Cabem embargos de declaracdo contra qualquer
decisdo judicial para:

I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢io;

IT - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se
pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

III - corrigir erro material.

Paradgrafo tinico. Considera-se omissa a decisao que:

I - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de
casos repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia
aplicavel ao caso sob julgamento;

IT - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.”

\

A jurisprudéncia ¢ pacifica quanto a excepcionalidade da
possibilidade de atribuicdo de carater infringente ou modificativo aos embargos
declaratorios, o que se admite somente em consequéncia do acolhimento de eventual
omissao, obscuridade ou contradigao.

No caso em aprego, ndo se verifica, do v. Acordao embargado,
qualquer contradic¢ao, constando de maneira clara, fundamentada e coerente as razdes
que conduziram ao resultado do julgamento.

Nesse sentido, consta expressamente do julgado embargado o
entendimento acerca da condena¢do em indenizag¢do por danos morais e da devolugao

em dobro dos valores indevidamente descontados da embargada:

“(...)

Cumpre destacar que o Coddigo de Defesa do Consumidor ¢
aplicavel ao presente caso, a teor do que dispdem o art. 3°, § 2° do
CDC! e a Simula n° 297 do C. STJ.

Por conseguinte, impde-se sua analise dentro do microssistema
protetivo da Lei n® 8.078/90, em especial quanto a vulnerabilidade
material e a hipossuficiéncia processual que apresenta a parte autora
(arts. 4°, I3, c.c. 6°, VIII*, do mesmo Codex).

Como bem apontado na r. sentenga, o réu deixou de comprovar

TArt. 3° Fornecedor ¢ toda pessoa fisica ou juridica, publica ou privada, nacional ou estrangeira, bem como os
entes despersonalizados, que desenvolvem atividade de produgdo, montagem, criagdo, construgio,
transformacgdo, importago, exportagdo, distribui¢do ou comercializagdo de produtos ou prestagdo de servigos.

§ 2° Servigo € qualquer atividade fornecida no mercado de consumo, mediante remuneragéo, inclusive as de
natureza bancaria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista.

20 Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras.

3Art. 4° A Politica Nacional das Relagdes de Consumo tem por objetivo o atendimento das necessidades dos
consumidores, o respeito a sua dignidade, saude e seguranga, a protecdo de seus interesses econdomicos, a
melhoria da sua qualidade de vida, bem como a transparéncia e harmonia das relagdes de consumo, atendidos os
seguintes principios:

I - reconhecimento da vulnerabilidade do consumidor no mercado de consumo;

4Art. 6° Sdo direitos basicos do consumidor:

VIII - a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversdo do 6nus da prova, a seu favor, no
processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegag¢@o ou quando for ele hipossuficiente, segundo as
regras ordinarias de experiéncias;
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referida contratagdo, ndo exibindo nos autos o suposto contrato
celebrado entre as partes.

Logo, sem a prova da efetiva contratagdo do servigo de cartdo de
crédito com reserva de margem consignavel (RMC) entre as partes,
o defeito do servigo restou bem evidenciado, razdo pela qual deve
ser mantida a declaragdo de inexisténcia de relacdo juridica
obrigacional entre as partes.

Caracterizada, assim, a defeituosa prestagdo de servigo, em virtude
do que foi demonstrado nos autos, imperiosa a indenizagdo pelos
danos decorrentes dos transtornos e dissabores em razdo dos
descontos indevidos.

Registre-se que, nos termos do art. 14 do CDC, responde
objetivamente o fornecedor pelo vicio do servi¢o, posto que os
danos dele decorrentes sdo de sua inteira responsabilidade, esta que
advém do risco integral de sua atividade econdmica, somente nao
respondendo quando provar a culpa exclusiva do consumidor ou de
terceiros, consoante dispde o § 3°, inciso II, do artigo citado, o que
ndo se verificou no presente caso.

O tema da responsabilidade objetiva do fornecedor de servigos por
fraudes praticadas por terceiros ja restou consolidado pelo C. STJ,
no julgamento do Recurso Especial 1197929, julgado sob o rito
previsto no art. 543-C do CPC/73 para os recursos repetitivos:
“RECURSO ESPECIAL - REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. JULGAMENTO PELA SISTEMATICA DO
ART. 543-C DO CPC. RESPONSABILIDADE CIVIL.
INSTITUICOES BANCARIAS. DANOS CAUSADOS POR
FRAUDES E DELITOS PRATICADOS POR TERCEIROS.
RESPONSABILIDADE OBIJETIVA. FORTUITO INTERNO.
RISCO DO EMPREENDIMENTO. 1. Para efeitos do art. 543-C do
CPC: As instituicoes bancarias respondem objetivamente pelos
danos causados por fraudes ou delitos praticados por terceiros -
como, por exemplo, abertura de conta-corrente ou recebimento
de empréstimos mediante fraude ou utilizacio de documentos
falsos -, porquanto tal responsabilidade decorre do risco do
empreendimento, caracterizando-se como fortuito interno. 2.
Recurso especial provido.” 3

Ainda sobre o tema, a Simula 479 do Superior Tribunal de Justica
dispde que:

Sum. 479. As instituicdes financeiras respondem objetivamente
pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e delitos
praticados por terceiros no &mbito de operagdes bancarias.

Com efeito, inexistindo contrato que corrobore suposta contratagao
de cartdo de crédito consignado, resta devida a indenizagdo pelos
prejuizos sofridos pela autora, uma vez que estdo caracterizados os
danos morais, porquanto suportou a recorrente diversos transtornos
sem que tivesse ao menos mantido relacdo juridica com o réu a
fundamentar tal cobranga, fruto da negligéncia do requerido quanto
as cautelas de seguranga para a assinatura de contrato.

Em suma, o descuido do requerido é incompativel com a seriedade
da atividade bancaria e resultou em transtornos e abalos que

5 REsp 1197929/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SECAO, j. em 24/08/2011, DJe
12/09/2011.
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ultrapassam a esfera do mero aborrecimento toleravel no cotidiano.
Reconhecido, portanto, o ato ilicito praticado pelo réu, o dano ¢ o
nexo causalidade entre o ato e o prejuizo dele decorrente, de rigor a
condenagdo por dano moral.

Por conseguinte, mostra-se cabivel, diante do conjunto fatico
probatério dos autos, que a fixagdo da indenizagdo por danos morais
se dé a teor da firme jurisprudéncia desta Camara:

“APELACOES. Ac¢do Declaratoria de Inexisténcia de Débito
cumulada com pedidos de Repeti¢do de Indébito e Indenizacdo por
Danos Morais. Autora que se insurge contra a reserva de margem
consignavel (RMC) para cartdo de crédito. Sentenca de parcial
procedéncia. RECURSO DO REU. Contratagdo nio comprovada.
Instrumento contratual juntado aos autos que diz respeito a outro
contrato celebrado pela parte autora. Reconhecida a falha na
prestacdo dos servicos. Autorizada, contudo, a compensagdo com a
importancia depositada na conta do autor, a fim de restituir as partes
ao status quo ante, nos termos do art. 182, do Coédigo Civil.
RECURSO DA AUTORA. Fortuito interno. Servico disponibilizado
pelo banco que nd3o fornece a necessaria seguranca que dele se
espera. Responsabilidade objetiva. Risco da atividade. Dano moral
configurado. Quantum indenizatorio fixado em R$ 10.000,00,
valor compativel com o dano e que atende aos principios da
proporcionalidade e razoabilidade. Parcialmente provido o
recurso do réu e provido o da autora”. (g.n.) (TJSP; Apelagdo Civel
1019414-11.2024.8.26.0071; Relator (a): Flavio Cunha da Silva;
Orgao Julgador: 38* Camara de Direito Privado; Foro de Bauru - 4*
Vara Civel; Data do Julgamento: 27/02/2025; Data de Registro:
27/02/2025)

“APELACAO - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE NEGOCIO JURIDICO COM PEDIDO DE REPETICAO
DOBRADA DO INDEBITO C.C. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. EFEITO SUSPENSIVO - Analise prejudicada
pelo julgamento da demanda alcangado pela analise meritoria da
causa - PRESCRICAO - Nio ocorréncia - Inaplicabilidade do
disposto no artigo 206, § 3°, IV do Coédigo Civil - Aplicagao do
prazo prescricional decenal disposto no art. 205, do Codigo Civil -
Precedentes dessa E. Corte - Prescricdo ndo consumada -
DECADENCIA - Inocorréncia - Relagdo contratual de trato
sucessivo firmada entre as partes que afasta a hipotese de aplicagdo
do artigo 178 do Codigo Civil - Precedentes deste E. Tribunal de
Justica de Sdo Paulo - PRELIMINARES AFASTADAS.
CONTRATO BANCARIO - Cartio de crédito com reserva de
margem consignavel - Nulidade e inexigibilidade do débito -
Manuten¢do - Auséncia de comprovacdo de que o consumidor tenha
manifestado inequivocamente sua vontade de contratar - Onus da
prova que incumbia ao requerido - Inteligéncia do artigo 373, 11, do
CPC. REPETICAO DO INDEBITO - Modulagio dos efeitos -
Aplicacdo do entendimento firmado nos Embargos de Divergéncia
em Agravo em Recurso Especial n° 676.608/RS da Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica - Tema 929 - Alteracdo do Decisum
- Cabimento - Restituicdo que devera ser realizada de forma simples
para os descontos realizados no beneficio previdenciario do autor
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até 30/03/2021 e, em dobro, para as parcelas descontadas apos esta
data. COMPENSACAO DE VALORES - Manutengdo - Negocio
juridico nulo que impde o estabelecimento do status quo - Crédito
disponibilizado ao demandante que devera ser compensado
integralmente - Inteligéncia do art. 368, do Codigo Civil - Aplicagdo
do principio processual da boa-fé insito no art. 322, § 2°, do CPC.
DANO MORAL - Ocorréncia - Indeniza¢do - Cabimento - Dano
in re ipsa - Montante arbitrado em R$ 10.000,00 (dez mil reais)
que bem se ajusta a hipotese dos autos - Observancia dos
principios da proporcionalidade, razoabilidade e adequacio -
Valor considerado por esta C. 38" CiAmara em casos analogos ao
dos autos - Sentenga de parcial procedéncia dos pedidos reformada
em parte - RECURSOS PROVIDOS EM PARTE”. (g.n.) (TJSP;
Apelacao Civel 1005621-58.2023.8.26.0291; Relator (a): LAVINIO
DONIZETTI PASCHOALAO; Orgio Julgador: 38 Camara de
Direito Privado; Foro de Jaboticabal - 3* Vara Civel; Data do
Julgamento: 28/02/2025; Data de Registro: 28/02/2025)

Assim, quanto ao valor correspondente a indeniza¢do pelos danos
morais suportados pela autora, sua fixagdo deve estar em
consonancia com os principios da proporcionalidade e
razoabilidade, ressaltando-se que tal quantia devera servir para
impedir que o causador do dano promova atos da mesma natureza
perante outros consumidores, além de promover a efetiva
compensagdo do prejuizo suportado.

No caso em apreco, conforme se extrai da prova dos autos, houve
cobranca indevida de valores referentes a cartdo de crédito com
reserva de margem consignavel ndo contratado, bem como a parte
autora teve que buscar meios judiciais para por fim a controvérsia,
perdendo tempo 1til na solugdo da questao.

Isso posto, no presente caso, considerando a condi¢do econdmica
das partes; a gravidade da conduta do réu, que nao tomou a devida
cautela no momento da contratacdo; o sofrimento impingido ao
autor, que teve seus dados utilizados sem sua anuéncia; e o fator de
dissuasdo, é razoavel a sua fixagdo em R$ 10.000,00 (dez mil reais),
valor que se encontra dentro dos parametros adotados por esta
Camara em casos analogos, conforme se extrai dos julgados acima
transcritos.

Sobre a indenizagdo por dano moral, vale consignar que, a partir de
30/08/2024, data da entrada em vigor da Lei 14.905/24, a corregdo
monetaria deve ser calculada pela variagdo do IPCA/IBGE (art. 389,
paragrafo unico do CC), e os juros de mora incidem a taxa legal,
que corresponde a variagdo da SELIC deduzido o IPCA/IBGE (art.
406, § 1° c.c. art. 389, par. tnico, ambos do Cddigo Civil, com a
redagdo alterada pela Lei n® 14.905/24).

Quanto ao termo inicial de tais consectarios legais, a corregdo
monetaria, em se tratando de condenag¢do por dano moral, deve
incidir desde o arbitramento (Stmula 362 do STJ), isto €, a
publicagdo deste julgado, € os juros de mora incidem a contar do
primeiro desconto indevido, por se tratar de responsabilidade
extracontratual (Sumula 54 do STJ).

Ja a respeito da restituigdo em dobro das parcelas descontadas do
beneficio previdenciario do autor, o Tema Repetitivo 929, fixado
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pela Corte Especial do STJ, estabelece que:

“Primeira tese: A restitui¢do em dobro do indébito (paragrafo inico
do artigo 42 do CDC) independe da natureza do elemento volitivo
do fornecedor que realizou a cobranca indevida, revelando-se
cabivel quando a referida cobranca consubstanciar conduta contraria
a boa-fé objetiva”

Dessa forma, a partir da referida tese firmada, tem-se a
desnecessidade da comprovacdo da ma-fé da instituicao financeira e
o entendimento de que a conduta, em si, é contraria a boa-fé
objetiva, em relagdo a contratos de consumo que nao envolvam o
servigo publico.

Quanto a modulagdo do novo entendimento, firmou-se a seguinte
determinagdo:

“(...) Modulacio dos efeitos: Modulam-se os efeitos da presente
decisdo - somente com relacio a primeira tese - para que o
entendimento aqui fixado quanto a restituicio em dobro do
indébito seja aplicado apenas a partir da publicacio do presente
acordiao. A modulagdo incide unicamente em relacdo as cobrangas
indevidas em contratos de consumo que nao envolvam prestagdo de
servigos publicos pelo Estado ou por concessionarias, as quais
apenas serdo atingidas pelo novo entendimento quando pagas apos a
data da publicag@o do acérddo.” (g.n.)

Com isso, impde-se a restituicdo em dobro para cobrangas ocorridas
apos 30/03/2021, termo do periodo de modulagdo do mencionado
julgado do C. Superior Tribunal de Justiga.

No caso em apreco, considerando a data de averbagdo dos descontos
(29/03/2016), o banco réu devera restituir de forma simples os
valores descontados da autora até 30/03/2021 e em dobro os valores
descontados apos tal data.

Sobre a repeticao do indébito, tendo em vista que tanto a corregdo
monetaria quanto os juros de mora sdo devidos a partir do evento
danoso (Sumulas 43 e 54 do STJ), por for¢a da entrada em vigor da
Lei n° 14.905/24, devem ter sua incidéncia, a partir de cada
desconto indevido, modulada da seguinte forma:

a) do evento danoso até 29/08/2024, cada desconto indevido deve
ser atualizado monetariamente pelos indices da Tabela Pratica do
TJSP acrescidos de juros de mora de 1% ao més, nos termos do art.
406 CC (redacdo antiga) c.c. 161, §1° do CTN;

b) a partir de 30/08/2024 (data de entrada em vigor da Lei n°
14.905/24) a atualizagdo monetaria deve ser realizada pelo IPCA,
nos termos da nova redagdo do art. 389, CC e os juros de mora
aplicados nos termos do art. 406, §1° CC (SELIC deduzido o
IPCA/IBGE).

Portanto, reforma-se a r. sentenca, para condenar o requerido ao
pagamento de indenizagdo por danos morais, ora fixada em R$
10.000,00 (dez mil reais), e reconhecer o dever de restituicdo em
dobro dos valores descontados indevidamente do beneficio
previdenciario da autora apos 30/03/2021.

().

Veja-se que a fixagdo da indenizacdo por dano moral foi
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devidamente embasada nos principios da proporcionalidade e da razoabilidade,
considerando-se as particularidades do caso concreto.

De igual modo, a restituicdo em dobro dos valores
indevidamente cobrados estd fundamentada em precedente do C. Superior Tribunal
de Justiga.

Em suma, nao ha omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro
material, remanescendo integro o v. Acérdao embargado, inexistindo qualquer vicio
que justifique a oposicao dos presentes embargos, ja que todas as questdes relevantes
para o julgamento foram apreciadas no decisorio recorrido

Ademais, segundo entendimento sedimentado no C. STJ, os
embargos de declaracdo, ainda que opostos com finalidade de prequestionamento,

merecem rejeigao:

"A jurisprudéncia desta Corte ¢ firme no sentido de que os

embargos de declaragdo, ainda que opostos com o objetivo de

prequestionamento visando a interposi¢do do apelo extraordinario,
ndo podem ser acolhidos quando inexistentes omissdo, contradi¢do
ou obscuridade na decisdo recorrida." (STJ-EDcl no MS 11.484/DF,

Rel. Min. PAULO GALLOTTI, TERCEIRA SECAO, DJ

2/10/2006).”

Na verdade, os embargos apresentam nitido carater
infringente, com intuito somente de rediscussdo do quanto ja debatido no julgado
embargado, ndo constituindo os embargos declaratorios a via adequada para tanto.

Remanesce, pois, integra a decisdo embargada, vez que

inexistente qualquer irregularidade.

3.- Pelo exposto, rejeitam-se os embargos de declaracio.

SPENCER ALMEIDA FERREIRA
Relator
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