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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2029783-32.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
OURINVEST REAL ESTATE FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO
CREDITO PRIVADO, ¢ agravada BRENDA LEMOS DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Julgaram
prejudicado o recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente sem voto), MARIA LUCIA PIZZOTTI E MARCOS GOZZO.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
CARLOS RUSSO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2029783-32.2025.8.26.0000
COMARCA DE SAO PAULO - 422 VARA CIiVEL DO FORO CENTRAL
AGRAVANTE: FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO FATOR
REAL ESTATE CREDITO PRIVADO (autora)

AGRAVADA: BRENDA LEMOS DOS SANTOS (ré)

DECISAO AGRAVADA: JUiz DE DIREITO ANDRE AUGUSTO
SALVADOR BEZERRA

EMENTA:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acgdo de reintegragdo de
posse de bem imovel. Pleito para expedicdo de mandado de
desapossamento sumario. Inconformismo da autora. Fato
superveniente (sentenga, dando pela procedéncia da
demanda). Recurso prejudicado.

VOTO N° 53.605

RELATORIO

Agravo de instrumento, autora, em agdo de
reintegracdo de posse, a agravante questiona decisdo, que indeferiu pleito
para expedigdo de mandado de reintegracéo de posse de imovel, que nao
esta sendo ocupado pela ré, sendo por terceira pessoa.

Recurso tempestivo, processado no efeito devolutivo
(f.46).

In albis, prazo de resposta recursal (fl. 50).
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FUNDAMENTACAO

Relevancia de fato superveniente, nos autos de
origem tendo sido proferida sentenga, dando pela procedéncia da demanda
(fls. 384/385), esvazia-se o interesse de agir, no ambito deste recurso.

Ja agora, eventual inconformismo ha que levar a

ambiente especifico, em recurso de apelagao.

DISPOSITIVO

Do exposto, pelo meu voto, dou este recurso por
prejudicado.

CARLOS RIISSO
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