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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°
1013706-43.2023.8.26.0223, da Comarca de Guaruja, em que ¢ apelante
SORAIA OLIVEIRA DO NASCIMENTO (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 20* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdio dos Desembargadores
ROBERTO MAIA (Presidente sem voto), LUIS CARLOS DE
BARROS E REBELLO PINHO.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
ALVARO TORRES JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 57521
APEL.N°: 1013706-43.2023.8.26.0223
COMARCA: Guaruja _ . .
APTE. : Soraia Oliveira do Nascimento (Justi¢a Gratuita)
APDO. : Banco do Brasil S.A.
SENTENCA DA JUIZA: Gladis Nara Cuvero

[MT]
RESPONSABILIDADE CIVIL e CONTRATO
— Indenizagdo — Mutuo - Empréstimo
consignado — Descontos no beneficio

previdencidrio da autora cuja origem nao foi
demonstrada — A recorrente ndo trouxe aos
autos prova de que os descontos rotulados de
“ndo informado pelo INSS” foram realizados
pelo Banco réu — Inobservancia ao disposto no
art. 373, I, do CPC — Dano moral -
Inexisténcia - Falta de conduta ilicita que possa
ser imputada ao réu - Sentenga mantida nos
termos do art. 252 do RITJSP — Honorarios
recursais - Cabimento - Majoragdo da verba
advocaticia sucumbencial de 10% para 15% do
valor da causa — Aplicacdo do art. 85, § 11, do
CPC - Recurso desprovido.

1. Recurso de apelacdo contra sentenga que julgou
improcedente esta acdo declaratéria c. c. indenizatéria nos termos

seguintes (cf. fls. 228):

“Postas estas consideragoes faticas e juridicas,
JULGO IMPROCEDENTE a agdo supra indicada, nos termos do artigo
487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Nos moldes da nova legislacdo, é dever do
magistrado a fixagdo de honorarios para cada patrono vencedor, sendo
direito do advogado com natureza alimentar, conforme regra do
paragrafo 14 do artigo 85 do novo Estatuto Processual Civil. E, nesta
seara, inicio a tarefa de fixacdo dos honorarios para o patrono
vencedor da demanda de reparagdo para o fim de

CONDENAR a parte autora no pagamento dos
honorarios em favor do patrono da requerida no valor correspondente a
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10% (dez por cento) do valor da causa, diante da pouca complexidade
fatica e instrutoria da lide e do tempo de tramitagdo do feito. Por fim,
anoto, desde ja, que eventual instaurac¢do da fase de cumprimento de
senten¢a relativa a esta condenacdo de honorarios de sucumbéncia
devera ser realizada em nome do proprio patrono credor e no momento
processual oportuno. Cumpra-se os termos dos §§2°e 3°do artigo 98 do
Cddigo de Processo Civil (condi¢do suspensiva de exigibilidade dos
honorarios devidos por parte beneficiaria dos beneficios da
gratuidade), se o caso.”

Sustenta a autora apelante que cabia ao Banco réu
provar a legitimidade da cobranca e dos descontos realizados em seu
beneficio previdenciario, conforme o art. 6°, VIII, do CPC; afirma que o
extrato emitido pelo INSS informa a existéncia apenas de dois mutuos
cuja contratacdo foi realizada com outras entidades bancarias; pugna
pelo reconhecimento de ilegalidade dos descontos de valores e pela

condenacdo do réu ao pagamento de indenizagdao por dano moral de R$

10.000,00.
Apelo tempestivo, bem processado e contrariado.

2.1. E fato incontroverso que sdo realizados

descontos mensais no beneficio previdenciario da autora no valor de R$

75,07.

A autora alega que esses descontos sdo indevidos e
que o proprio INSS informa que ndo ha em seu beneficio previdenciario
averbacao de empréstimo consignado com parcelas mensais de R$75,07;
pede, por isso, a cessagdao dos descontos que o Banco réu realiza sob a
rubrica “ndo informado pelo INSS” (cf. fl. 54); almeja também
indenizagdo por dano moral de R$ 10.000,00.

Os documentos que as partes trouxeram aos autos sao
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favoraveis a tese do Banco, pois demonstram nao haver operagao
financeira realizada entre ele e a autora, nem que os descontos no
beneficio previdenciario - aqui impugnados - sdo por ele realizados.
E o que se extrai do “print” das telas sistémicas juntado aos autos com a

contestacao (cf. fl. 154).

Nem se cogite que o réu ndo se desincumbiu de seu
onus probatorio, nos termos do art. 6°, VIII, do CDC, pois a inversdao nao
¢ automatica e cabe ao juiz deferir, caso entenda ser a consumidora
hipossuficiente para tal mister ou mesmo ser verossimil a tese alegada, o

que nao ¢ o caso dos autos.

Em resposta ao oficio encaminhado pelo juizo “a
quo”’, o INSS informou que “ndo consta valor de desconto a titulo de
empréstimo na Pensdo por morte NB 21/174.728.883-4 no valor
mensal de R$75,07” (cf. fl. 185).

Assim, a suposta ilicitude dos descontos realizados
no beneficio do autor (rotulados de “NAO INFORMADQO PELQO INSS”,

no valor de R$ 75,07), ndo pode ser imputada ao Banco réu.

A autora ndo logrou provar alguma ilegalidade na
conduta do Banco réu, 6nus que lhe incumbia, por for¢a do art. 373, I,

do CPC.

Correta, pois, a sentenca que consignou a fls.

226-227:

“No mérito, o pedido da autora ndo merece
acolhimento. Ndo ha nada nos autos que indique a ilegalidade da
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cobranga e dos descontos. Anoto ainda que, quando da determinagdo
para o cumprimento do oficio para o esclarecimento da legitimidade
das cobrancas (fls. 203 e 185/186) a parte autora resumiu-se a alegar
de maneira genérica a culpabilidade da ré e juntou documentos ilegiveis
as fls. 210/219. Assim, ndo foram comprovados a falha na prestagdo dos
servigos. Anoto, que a propria parte autora que ndo logrou comprovar
os fatos constitutivos de seu direito (artigo 373, inciso I do CPC).

[-]

Porém, acolhendo em parte a precisa fundamentagdo
do nobre patrono da requerida, a inversdo ndo implica, por si so, na
procedéncia da demanda como pretendem alguns requerimentos neste
Juizo em outros feitos. Afinal, ocorre somente a imposi¢do do onus
processual de produgdo de provas a outra parte e tal fato ndo exime a
parte autora da prova dos fatos constitutivos de seu direito (sob pena de
imposi¢cdo da prova de fato negativo).

E, no caso dos autos, observa-se que a parte autora
ndo juntou documentos comprobatorios exigidos para a cancelamento
do débito. E inexistente a comprovagdo de ilegalidade, ¢ evidente que
ndo estdo presentes as hipoteses legais dos artigos 12 e 18 do Codigo de
Defesa do Consumidor e, em decorréncia inexistente qualquer dever
reparatorio (seja de ressarcimento do valor ou de danos morais).”

A improcedéncia da acdo ¢ mantida e outros
fundamentos sdo dispensaveis diante da adogao integral dos que foram
deduzidos em primeiro grau de jurisdicdo, e aqui expressamente

adotados para evitar inttil e desnecessaria repeti¢do, nos termos art. 252

do Regimento Interno deste TJSP.

2.2.0art. 85, § 11, do CPC dispoe:

“O tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios
fixados anteriormente levando em conta o trabalho adicional realizado
em grau recursal, observando, conforme o caso, o disposto nos §§ 20 a
60, sendo vedado ao tribunal, no computo geral da fixagao de honorarios
devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites
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estabelecidos nos §§ 20 e 30 para a fase de conhecimento”.

Os honorarios advocaticios definidos pela sentenca
recorrida sd3o majorados de 10% para 15% do valor da causa, cuja

exigibilidade permanece suspensa por forca da gratuidade processual.

3. Posto isso, o meu voto nega provimento ao

recurso.

ALVARO TORRES JUNIOR
Relator

Apelagao Civel n° 1013706-43.2023.8.26.0223 -Voto n® 57521 6



		2025-04-04T08:27:46-0300
	Not specified




