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Registro: 2025.0000335343

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004732-61.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
JONATHAN DIEGO SILVA DE OLIVEIRA, ¢ apelado BANCO INVESTCRED
UNIBANCO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente sem voto), ALVARO TORRES JUNIOR E LUIS CARLOS DE
BARROS.

Sédo Paulo, 4 de abril de 2025.
LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 2511 — 202 CAMARA DE DIREITO PRIVADO
APELACAO: 1004732-61.2024.8.26.0100

APELANTE: JONATHAN DIEGO SILVA DE OLIVEIRA
APELADO: BANCO INVESTCRED UNIBANCO S/A

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO.
OBRIGAGAO DE FAZER C/C DEVER DE INFORMAGCAO E
REPARACAO DE DANOS MORAIS. RECURSO
DESPROVIDO.

. Caso em Exame

Recurso de apelagdo interposto contra sentenga que
indeferiu a inicial e os beneficios da justica gratuita, julgando
extinta a agdo de obrigagdo de fazer c/c dever de
informacdo e reparagcdo de danos morais, movida por
Jonathan Diego Silva de Oliveira contra Banco Investcred
Unibanco S/A. O autor alegou desconhecer o débito e
pleiteou indenizagdo por danos morais e gratuidade
judiciaria.

Il. Questao em Discussao

A questdo em discussao consiste em (i) a necessidade de
apresentagcdo de documentos essenciais para o exame da
peti¢éo inicial e (ii) a validade do instrumento de procuragéo
apresentado com assinatura digital ndo credenciada pela
ICP-Brasil.

Ill. Razoes de Decidir

A auséncia de apresentagao dos documentos exigidos pela
magistrada inviabilizou o prosseguimento da acéo,
justificando o indeferimento da peti¢éo inicial.

A assinatura digital utilizada no instrumento de procuragao
nao é reconhecida pela ICP-Brasil.

IV. Dispositivo e Tese

Recurso desprovido.

Tese de julgamento:1. A auséncia de documentos
essenciais justifica o indeferimento da petigdo inicial. 2.
Assinaturas digitais ndo credenciadas pela ICP-Brasil sao
inadmissiveis.

Legislagdo Citada: CPC, art. 321, paragrafo unico; art. 330,
IV; art. 485, |; art. 1.026, §2°; art. 292, § 3°.

Jurisprudéncia citada: TJSP; Apelagéo Civel
1002014-55.2024.8.26.0306; Relatora: Lidia Regina
Rodrigues Monteiro Cabrini; Orgéo Julgador: 202 Camara de
Direito Privado; Data do Julgamento: 27/01/2025)
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Trata-se de recurso de apelacdo contra a r. sentenca de fls. 54
que indeferiu a inicial e os beneficios da justica gratuita, nos termos do artigo
330, IV e julgou extinta a “A¢ao de obrigagao de fazer c/c dever de informagéo,
c/c com reparagao de danos morais com pedido de tutela proviséria de urgéncia
de natureza antecipada pelo procedimento comum” (sic) movida por
JONATHAN DIEGO SILVA DE OLIVEIRA em face de BANCO INVESTCRED
UNIBANCO S/A.

Sustenta o apelante que “o instrumento procuratoério acostado aos
autos € presumidamente verdadeiro, razdo pela qual €& desnecessaria a
determinagdo de emenda a inicial imposta na espécie para fins de regularizagao
da representagao processual, sem ao menos indicar o erro, sobretudo quando
ausente manifestacdo da parte contraria acerca de uma possivel falsidade.”.
Pugna pelo beneficio da gratuidade judiciaria. Ressalta que juntou o documento
apto de comprovagao da negativagdo emitido pelo CDL de Lagoa Santa, filiado
do SPC/SERASA conforme fls. 33. (fls. 64/72)

Recurso tempestivo, sem preparo, em razao da insurgéncia

recursal.
Recurso nao respondido (cfr. Certidao de fls. 83).
E o relatério.

Consoante se verifica dos autos, trata-se de A¢ao de obrigagéo de
fazer c/c dever de informacgao, c/c com reparagao de danos morais com pedido
de tutela provisoria de urgéncia de natureza antecipada pelo procedimento
comum” (sic) movida por JONATHAN DIEGO SILVA DE OLIVEIRA em face de
BANCO INVESTCRED UNIBANCO S/A, na qual alega que desconhece o débito
que lhe foi imputado, sendo indevido o cadastro de seu nome em 6rgao de
protegdo ao crédito. Pugnou pelo beneficio da gratuidade judiciaria, bem como
pela indenizagdo por danos morais no importe de R$ 60.660,14.
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As fls. 46/48, a d. juiza singular ao analisar os autos, verificou que
o valor estimado a titulo de indenizagdo por danos morais R$ 60.660,14,
mostrava-se excessivo e desproporcional considerando fatos que fundamentam
o pedido indenizatério deduzido pela autora, destoando dos valores arbitrados
em casos parelhos pelo Judiciario. Assim, reduziu de oficio r. o valor atribuido a
causa, na forma do artigo 292, § 3° do Cdédigo de Processo Civil, fixando-o em
R$ 10.060,14.

Considerando o ajuizamento de centenas de demandas judiciais
pelos mesmos patronos e em defesa de partes diversas, a d. magistrada
determinou a parte a emenda da inicial, no prazo de 15 dias, sob pena de
indeferimento, com a vinda dos seguintes documentos:

I- apresentagao do instrumento de mandato judicial com firma reconhecida;
Il - juntada extrato atualizado emitido pelo SCPC/SERASA.

E para analise do pedido de Justica Gratuita determinou a juntada
de cépia de extratos bancarios dos ultimos trés meses, além das trés ultimas
declaragdes do imposto de renda, ou documento que demonstre a inexisténcia
de declaracbes nos cadastros da Receita Federal, no prazo de 15 dias, sob

pena de indeferimento.

O r. despacho foi disponibilizado no Diario de Justica Eletronico
em 22/03/2024, com a data de publicagdo em 25/03/2024, primeiro dia util
subsequente a data de disponibilizagdo, sendo o advogado Roberto Alves
Monteiro (OAB 50589/MG) devidamente intimado.

O autor devidamente intimado deixou transcorrer in albis a
determinagao para o que determinado, segundo a Certidao de fls 53:

“Certifico e dou fé que decorreu o prazo sem manifestagcao da

parte autora.

Nada mais.

Séo Paulo, 20 de maio de 2024.”
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Diante da inércia da parte autora, sobreveio a r. sentenga
objurgada, proferida nos seguintes termos:

“Vistos.

Intimada a proceder a emenda da inicial, a parte autora quedou-se

inerte, ensejando a extingdo do processo prevista no paragrafo

unico do artigo 321 do C.P.C.

Assim, INDEFIRO A INICIAL e os beneficios da justica gratuita,

nos termos do artigo 330, IV e JULGO EXTINTO o feito com

fundamento no artigo 485, inciso |, ambos do C.P.C.

Custas pela parte autora.

Apds, arquivem-se definitivamente, procedendo-se as devidas

anotacgobes.

P.R.I.C.

Séao Paulo, 20 de maio de 2024.”

Os documentos cuja apresentagao foi determinada pela d. juiza
singular eram essenciais para permitir o0 exame da peticéo inicial. Nao os tendo
apresentado, apesar de instado a tanto, outra solucdo nao havia, sendo o
indeferimento da petigdo inicial e a consequente extingdo da agado, pois nao

possuia condi¢des para o prosseguimento.

Nesse mesmo sentir, entendimento desta signataria:

DIREITO CIVIL. APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO C/C OBRIGACAO DE FAZER E
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS E MORAIS. RECURSO
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME Recurso de apelagao contra
sentenga que indeferiu a petigdo inicial e julgou extinta a agao
declaratéria de inexisténcia de débito cumulada com obrigagéo de
fazer e reparacédo de danos materiais e morais ajuizada contra
Banco Pan S/A, devido a auséncia de documentos essenciais
para o deslinde do feito. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO A
questao em discussao consiste na necessidade de apresentacao
de documentos essenciais para a propositura da agdo, como

extratos bancarios. Alegacdo da apelante que a exigéncia desses
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documentos extrapola os requisitos minimos indispensaveis.
ll. RAZOES DE DECIDIR A apresentagido dos documentos foi
considerada essencial para o exame da peticao inicial, e a
auséncia deles justificou o indeferimento da inicial. A
dificuldade alegada pela apelante em obter os extratos bancarios
nao foi considerada suficiente para afastar a exigéncia de sua
apresentacgao. IV. DISPOSITIVO E TESE Recurso desprovido.
Tese de julgamento: A apresentagcdo de documentos essenciais é
indispensavel para a propositura da agdo. A mera alegagao de
dificuldade de obtencdo de documentos néo afasta a exigéncia de
sua apresentagao. Legislacdo Citada: CPC, art. 321, paragrafo
unico; art. 330, IV; art. 85, §11; art. 1.026, §2°. (TJSP; Apelagéo
Civel 1002014-55.2024.8.26.0306; Relator (a): Lidia Regina
Rodrigues Monteiro Cabrini; Orgdo Julgador: 202 Camara de
Direito Privado; Foro de José Bonifacio -22 Vara; Data do
Julgamento: 27/01/2025; Data de Registro: 27/01/2025)

Ademais, em sede de apelagdo o recorrente, alegou que “o
instrumento procuratério acostado aos autos € presumidamente verdadeiro,
razao pela qual é desnecessaria a determinacdo de emenda a inicial imposta na

espécie para fins de regularizacao da representacéo processual.”

O despacho inaugural desta relatoria, a fl. 86, foi proferido nos
seguintes termos:

“Vistos,

Em cognigdo sumaria, verifica-se que a parte autora/apelante

apresentou o Instrumento de Procuragdo com a assinatura

escaneada utilizando a certificadora Zapsign. Ocorre que referido

meétodo de assinatura digital (aposi¢ao de figura de assinatura em

documento em PDF) ndo consta na lista de autoridades

certificadoras credenciadas perante a Infraestrutura de Chaves

Publicas Brasileira ICP-Brasil.

(...)

Apenas para se evitar futura alegagdo de nulidade, por se tratar
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de matéria de ordem publica, cognoscivel ex officio em qualquer
grau de jurisdicdo (até o transito em julgado), concedo o prazo
improrrogavel de quinze dias para apresentagdo de
substabelecimento valido (assinado fisicamente com firma
reconhecida ou com certificado digital credenciado pela ICP-Brasil
do autor).

Intime-se o autor para o cumprimento do determinado, sob pena
de ndo conhecimento do recurso.

Advirto que sé&o inadmissiveis, no ordenamento juridico patrio, as
procuragbes com assinaturas escaneadas, ou preenchidas em
plataformas sem credenciamento pela pela Infraestrutura de
Chaves Publicas Brasileiras (ICPBrasil), tais como "Clicksign”,
"Autentique”, "Zapsign", "D4Sign", dentre outras congéneres, pelo
disposto no Processo Digital n° 2021/00100891.

Ainda, em juizo de admissibilidade verifica-se que n&o foi
concedido ao autor/recorrente o beneficio da gratuidade judiciaria
e que fora pleiteado em sede recursal.

Sendo assim, para averiguagdo da benesse vindicada, apresente
o apelante, no prazo de 15 (quinze) dias o relatério do
REGISTRATO com os extratos das contas bancarias (ultimos 3
meses), sob pena de desergéo.

Faculto, ainda, ao recorrente o preparo recursal (4% sobre o valor
atualizado da causa), no mesmo prazo, sob pena de desergao.
Int”

Novamente, o suplicante deixou transcorrer in albis, o que
determinado (cfr. Certidao de fls. 90).

Dessa forma, a r. sentenga ndo comporta reforma.

Considera-se prequestionada por esta Turma toda matéria infra e
constitucional suscitada pelas partes, com precipua finalidade de acesso as i.

Superiores Instancias, pelas vias extraordinaria e especial, ressaltando-se que,
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em sede de prequestionamento, torna-se desnecessaria citagdo expressa dos
dispositivos legais, bastando que a questdo tenha sido deliberada, como o fora

no teor deste acordao.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de declaragao
com intuito manifestamente protelatério esta sujeito a pena prevista no artigo
1.026, §2°, do Cdodigo de Processo Civil.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso.

LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI
RELATORA

Apelagdo Civel n° 1004732-61.2024.8.26.0100 -Voto n° 2511 - CW 8



		2025-04-04T08:41:14-0300
	Not specified




