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ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1001433-44.2024.8.26.0337, da Comarca de Mairinque, em que ¢ apelante ITAU
UNIBANCO S/A, ¢ apelado IMPERIO MOREIRAS SUPERMERCADO LTDA..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 37 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente), SERGIO DA COSTA LEITE E PEDRO KODAMA.

Séo Paulo, 4 de abril de 2025.
AFONSO CELSO DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO CIVEL n° 1001433-44.2024.8.26.0337.

37* CAMARA DE DIREITO PRIVADO.

APELANTE: ITAU UNIBANCO S/A.

APELADO: IMPERIO MOREIRAS SUPERMERCADO LTDA.
MAGISTRADO (A): Dr. (a) CAMILA MOTA GIORGETTL
VOTO: 30.626.

ACORDAO

Apelagdo — Embargos a execu¢do — Sentenga de

procedéncia  —  llegitimidade  passiva da
embargante  reconhecida  —Insurgéncia  da
embargada.

llegitimidade  passiva bem  reconhecida —
Embargante que ndo figurou no contrato objeto da
execu¢do como devedor principal ou soliddario —
Desconsideragdo da personalidade juridica que
pretendia a inclusdo da embargante no polo
passivo da execug¢do, ademais, que foi rejeitada
naqueles autos, por decisdo transitada em julgado.

Sucumbéncia  exclusiva da  embargada —
Honordrios advocaticios devidos, em sua regra
geral — Precedentes — Necessidade, contudo, de
fazer constar da r. sentenga que serdo devidos
honordrios apenas nesses embargos a execugdo,
sob pena de “bis in idem” — Sentenca reformada,
nessa parte.

Recurso parcialmente provido.

Vistos.

Trata-se de apelacdo do embargado visando a reforma da
r. sentenga de fls. 276/278 que julgou procedentes os embargos a execugao,

reconheceu a ilegitimidade passiva suscitada pelo embargante e determinou a
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sua exclusdo do polo passivo da execugdo; a r. sentenga ainda condenou a
embargada ao pagamento das custas, despesas processuais e honorarios

advocaticios de 10% sobre o valor da causa de cada lide.

Constou do dispositivo:

()
Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES a

ambos os embargos a execugdo para reconhecer a
ilegitimidade da embargante para figurar no polo passivo da
execucgdo.

Em razdao da sucumbéncia, CONDENO o
embargado ao pagamento das custas despesas processuais e
honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por
cento) do valor da causa de cada lide (art. 85, § 2°, do CPC)

PIC (fls. 278).

Apela a embargada alegando, em sintese, que o fato de
ndo ter sido instaurado o incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica ¢ irrelevante, eis que o art. 134, §2° do CPC dispensa a instauracao
quando o pedido ¢ feito na inicial; além disso, argumenta que foram
observados os principios do contraditério e ampla defesa; acrescenta que
houve fraude manifesta pelo desvio de recebiveis, de modo que deve ser
reconhecida a formagao de grupo econémico fraudulento e, consequentemente,
a legitimidade da apelada para figurar no polo passivo da execucao; por fim,
entende que os honorarios advocaticios sejam fixados apenas nesses embargos
a execucao e por equidade, de modo a nao configurar enriquecimento sem

causa, notadamente diante do valor da execucao.

Foram apresentadas contrarrazdes recursais visando a

manutencao do r. decisum.
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O recurso foi interposto em 25.11.2024, estando,
portanto, tempestivo e devidamente preparado (fls. 292/293).

E o relatorio.
O recurso nao merece acolhida.

No caso dos autos foi ajuizada acdo de execugdo de
titulo extrajudicial n°. 1003269-86.2023.8.26.0337, lastreada em Cédula de
Crédito Bancario n°. 02138044884, formalizada entre a embargada e os
executados, cujo saldo devedor quando do ajuizamento da acdo perfazia o
montante de R$2.895.713,54; no bojo da inicial da execugao, o credor pugnou
pela desconsideragao da personalidade juridica e inclusdo da pessoa juridica

Império Moreiras Supermercado Ltda no polo passivo da lide (fls. 39/57).

Citada, a apelada apresentou embargos a execucao
pugnando, preliminarmente, pelo reconhecimento de sua ilegitimidade passiva
por nao ter firmado qualquer contrato de financiamento junto a exequente;
ainda em preliminar, pugnou pelo indeferimento da inicial, por entender pela
auséncia dos requisitos de validade do titulo executivo; entende que a
execucao deve ser considerada nula, eis que o titulo executivo que lastreia a
demanda nao poderia ser exigivel em relagdo a embargante; argumentou,

ainda, que nao ha que se falar em desconsideragdo da personalidade juridica.

ApoOs contestagdo e réplica, sobreveio a r. sentenga de
procedéncia que reconheceu a ilegitimidade passiva da embargante,
determinou sua exclusdo do polo passivo e condenou a credora ao pagamento
de custas, despesas processuais e honordrios advocaticios de 10% sobre o

valor da causa de cada lide.
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Constou da fundamentagao da r. sentenca:

Fundamento e decido

Desnecessaria a dilagdo probatoria, vez que
se trata de matéria de direito e de fatoque ndo demanda
produgdo de provas em audiéncia, motivo pelo qual passo ao
Jjulgamento antecipado da lide, nos termos do artigo artigo
355, I, do Codigo de Processo Civil.

Os embargos sdo procedentes.

Na hipotese que se cuida, as relagoes
contratuais sub judice foram estabelecidas entre o banco
embargado e a pessoa juridica Supermercado Nova Granada,
tendo como devedor solidario, Luiz Carlos dos Santos.

A embargante Império Moreiras
Supermercado foi incluida no polo passivo da execu¢do com
arrimo na alegag¢do de existéncia de grupo economico e
confusdo patrimonial, sem qualquer embasamento legal.

Desta feita, ainda que presentes os indicios
de existéncia de abuso da personalidade juridica, era
necessario o julgamento do pedido de Desconsidera¢do da
Personalidade Juridica para assegurar o exercicio do
contraditorio e da ampla defesa, com produgdo probatoria
especifica para esta finalidade.

Note-se que o pedido foi deduzido na peti¢do
inicial do processo de execu¢do

Frise-se, ademais, que nos termos do art.
779, I, do CPC, a execugdo de titulo extrajudicial deve ser
ajuizada em face do devedor reconhecido no titulo executivo,
de modo que a embargante sem a prévia instaura¢do do
procedimento de desconsideragdo da personalidade juridica e
o reconhecimento da existéncia de grupo econémico a fim de
prejudicar credores, ndo se legitima ordinariamente a
responder por execu¢do decorrente de divida assumida
exclusivamente por outro.

O acolhimento dos presentes embargos,
portanto, é medida que se impoe (fls. 277/278 — grifei).

E razdo parcial assiste ao d. Magistrado.
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1.1 Com efeito, a embargante realmente ndo figurou na
relacdo juridica firmada entre a embargada, a empresa Supermercado Nova
Granada Ltda. e seu socio, Luiz Carlos dos Santos, de modo que nao deveria
ter sido incluida no polo passivo da execugdo, conforme determina o art. 779,

inciso I do CPC.

E acerca da desconsideragao da personalidade juridica, o
ordenamento juridico autoriza que tal pleito seja formulado diretamente na
inicial da execucdo, nos termos do §2° do art. 134 do CPC, situagdo na qual

ocorrera a citagdo da pessoa que pretende incluir no polo passivo.

Muito embora exista controvérsia jurisprudencial sobre
este tema, o fato é que se houve o processamento e julgamento nos proprios
autos, sem insurgéncia oportuna, a decisao proferida faz coisa julgada e ha de
prevalecer.

O ajuizamento da execug¢do com pedido cumulado de
desconsideracdo da personalidade juridica ndo possui qualquer ilegalidade,
contudo, para que se possa atingir os bens da pessoa que se pretende incluir na
execucdo, necessario aguardar a r. decisdo definitiva do pedido de

desconsideracao.

Na hipotese em comento, em consulta aos autos da
execucao n°. 1003269-86.2023.8.26.0337, verifica-se que foi proferida r.
decisdao de mérito que indeferiu o pedido de desconsideragdao da personalidade
juridica formulado naquela inicial; a r. decisdo foi objeto de agravo de
instrumento n°. 2295314-18.2024.8.26.0000 e esta C. Camara negou
provimento ao recurso, mantendo a r. decisdo, na integra, com transito em

julgado ocorrido em 31.01.2025 (fls. 1284 dos autos da execugao).
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Nos embargos a execucao, a r. sentenca de procedéncia
reconheceu a ilegitimidade passiva da ora apelada e determinou sua exclusao

do polo passivo da execugao.

E analisando os elementos de prova contidos nos autos,
ndo ha que se falar em reforma do r. decisum, devendo ser mantido o

reconhecimento da ilegitimidade passiva da embargante.

Sobre o tema ensina Candido Rangel Dinamarco:

Legitimidade ad causam é qualidade para
estar em juizo, como demandante ou demandado, em relagdo
a determinado conflito trazido ao exame do juiz. Ela depende
sempre de uma necessaria relagdo entre o sujeito e a causa e
traduz-se na relevdncia que o resultado desta vira a ter sobre
sua esfera de direitos, seja para favorecé-la ou para restringi-
la. Sempre que a procedéncia de uma demanda seja apta a
melhorar o patriméonio ou a vida do autor, ele sera parte
legitima; sempre que ela for apta a atuar sobre a vida ou
patrimonio do réu, também esse sera parte legitima. Dai
conceituar-se essa condi¢cdo da acdo como relacdo de
legitima adequacgdo entre o sujeito e a causa (Instituigdes de
Direito Processual Civil, 4. ed., Sao Paulo: Malheiros
Editores, vol. II, p. 306)

Ainda na licao de Dinamarco: Se cobro judicialmente um
crédito que ndo é meu, mas pe¢o a condena¢do do réu a pagar a mim,
certamente ndo terei direito algum a sentenga favoravel, porque ndo sou
credor; se peco a condenagdo de alguém a pagar deébito alheio, idem,; nessas
duas situagoes, porém, a senten¢a que julgasse procedente a minha pretensdo
seria plenamente capaz de oferecer-me o proveito que desejo. Nada teria de
inutil, embora contraria a lei material. Diferente ¢ a situagdo de quem pede a

condenagdo de alguém a realizar um trabalho personalissimo, cuja obrigagdo
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¢ de outrem: ndo teria utilidade alguma, p.ex., a condenagdo de qualquer
outra pessoa a realizar um recital a que estivesse obrigado por contrato um
dos trés grandes tenores da atualidade. Sempre que se trate de obrigacoes
fungiveis, a auséncia da titularidade ativa ou passiva (direitos e obrigagoes) é
questdo de meérito, sendo improcedente e ndo inadmissivel a demanda que
optar por pessoa inadequada: eu ndo tenho o direito subjetivo material a
receber um valor devido a outrem, nem devido por outrem que ndo seja o réu,

mas tenho o direito a receber uma sentenga que se pronuncie a esse respeito

(Op. cit. p. 309).

Com efeito, conforme ja anotado, a embargante nao
figurou na relacdo juridica existente entre as partes, nem como principal nem
como avalista.; além disso, o pedido de desconsideragao da personalidade
juridica foi rejeitado nos autos da execugdo, de modo que € mesmo o caso de

manutengao do reconhecimento da ilegitimidade passiva da embargante.

E nesse contexto, em razdo da procedéncia da demanda,
a embargada deve arcar com as custas, despesas processuais € honorarios

advocaticios.

Este E. Tribunal j& se manifestou:

EMBARGOS A EXECUCAO. Sentenca que
julgou procedentes os embargos para reconhecer a
ilegitimidade passiva da executada/embargante Maria
Margarete, e extinguir a execu¢do, nos termos do artigo 485,
inciso VI, do CPC. A embargada Maria Aparecida deverd
arcar as custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios, arbitrados em 10% sobre o valor da execucdo.
Inconformismo da embargada/exequente. Contrato de
locagdo, no qual constou como locatdria pessoa juridica que
ndo foi constituida, no qual a embargante assinou como
socia. Posteriormente, foi constituida outra sociedade, que
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passou a ocupar o imovel, constituida por outras duas socias,
diferentes da embargante. Contrato que nunca foi aditado,
mesmo contando com o auxilio de imobiliaria. Fatos que
indicam que a embargante ndo era, e nem atuava como socia
de fato dessa segunda empresa. Impossibilidade de a
execugdo lhe atingir. Sentenca que deve ser mantida neste
ponto. Honordrios advocaticios que devem ser alterados.
Sentenca reformada, apenas, para modificar a sucumbéncia,
arbitrando os honordrios advocaticios em 10% do valor da
causa (dos embargos) atualizado. RECURSO
PARCIALMENTE  PROVIDO  (Apelagdo  Civel n°
1006582-64.2021.8.26.0001; Rel. Des. Ana Maria Baldy; 35*
Céamara de Direito Privado; j. em 25.03.2025)

Apelagcdo. Embargos a execugdo. Sentenga
que julgou parcialmente procedente os embargos a execugdo
para  reconhecer a ilegitimidade da embargante,
determinando sua exclusdo do polo passivo da execu¢do, com
reconhecimento da sucumbéncia reciproca. Recurso da
embargante versando sobre os onus de sucumbéncia. 1.
Execugao de titulo extrajudicial. 2. Senten¢a que reconheceu
a ilegitimidade passiva da embargante para figurar no polo
passivo da relagdo processual. 3. Acolhimento do pedido
principal da embargante. 4. Decisdo que, a bem da verdade,
sequer deveria ter ferido os demais pontos (quanto a higidez
do titulo executivo). 5. Hipotese que ndo configura uma
situagdo de sucumbéncia reciproca. Sucumbéncia somente do
embargado. 6. Responsabilidade exclusiva do embargado
pelo pagamento das custas e despesas processuais, bem como
dos honorarios advocaticios. Recurso provido. (Apelagao
Civel n° 1003259-93.2022.8.26.0008; Rel. Des. Laerte
Marrone; 17* Camara de Direito Privado; j. em 21.11.2022).

Embargos a Execu¢cdo — Cheque —
Cerceamento de defesa — Ndo ocorréncia — llegitimidade
passiva da embargante bem decretada — Empresa que ndo
figurou no contrato de fomento mercantil aventado nos autos,
nem consta do titulo executivo — Auséncia de indicios de
abuso da personalidade juridica da empresa contratante —
Sentenca mantida — Recurso improvido, com majoragdo dos
honordrios advocaticios. (Apelacao Civel n°.
1010150-57.2017.8.26.0477; Rel. Des. Souza Lopes; 17*
Céamara de Direito Privado; j. em 19.06.2019).
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Assim, merece ser mantida a r. sentenca que reconheceu
a ilegitimidade passiva da embargante ¢ determinou sua exclusdo do polo
passivo da lide.

1.2 De outro lado, no que toca a sucumbéncia, nesses
autos houve a condenacdao da embargada ao pagamento das custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa de cada

lide.

Contudo, a meu ver, realmente merece parcial reparo o r.
decisum, notadamente porque a verba honoraria, nesse caso, deve ser fixada

apenas nessa r. senten¢a dos embargos.

Isso porque a manutencao do decisum, tal qual como
proferida, caracterizaria bis in idem, ja que seriam cobrados 10% sobre o valor

da causa da execucao e dos embargos a execugao.

Assim, ¢ caso de reforma da r. sentenca, apenas para que
conste do dispositivo que a verba honoraria a cargo da embargada serd no

percentual de 10% sobre o valor da causa dos embargos a execucao.

Saliente-se que na r. decisdo proferida nos autos da
execucao que rejeitou o pedido de desconsideracdo da personalidade juridica,

nao houve a fixacao de qualquer verba sucumbencial.

1.3 Por fim, ndao prospera o pedido para que os
honorarios sejam fixados por equidade, devendo ser aplicada a regra geral
prevista no art. 85, §2° do CPC, inclusive porque a r. sentenca ¢ liquida e o
valor da causa nao se mostra inestimavel ou irrisério a permitir a sua fixa¢ao

por equidade.
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Dessa forma, os honorarios advocaticios merecem ser
mantidos em 10% sobre o valor da causa desses embargos a execucao,
porquanto a hipotese nao se enquadra nos critérios de excegao estabelecidos no

REsp 1.906.618/SP.

Realmente ndo ha “distinguishing” na hipétese do autos

que permita se alterar o mencionado entendimento.

No recente julgado do Recurso Especial n. 1.743.330-

AM, a Terceira Turma do STJ assim decidiu:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS

DE TERCEIRO. EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE
MERITO POR AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL.
DISTINCAO EM RELACAO AO TEMA 1076/STJ.
NECESSIDADE ~~ DE  EXISTENCIA  DE UMA
CIRCUNSTANCIA  FATICA  DISTINTA DAQUELAS
CONSIDERADAS RELEVANTES NA FORMACAO DO
PRECEDENTE.  DISTINCAO  PELA  INJUSTICA,
DESPROPORCIONALIDADE, IRRAZOABILIDADE, FALTA
DE EQUIDADE OU DISSENSO EM RELACAO A4
PRECEDENTES DE OUTRAS CORTES.

IMPOSSIBILIDADE. SITUACOES QUE EM
TESE JUSTIFICARIAM A SUPERACAO DO PRECEDENTE.
DISTINCAO INOCORRENTE SOB ESSES FUNDAMENTOS.
TESE FIRMADA NO JULGAMENTO DO TEMA 1076/STJ
QUE DEVERA SER APLICADA ATE QUE SOBREVENHA
EVENTUAL MODIFICACAO DECORRENTE DE SUA
CONFORMACAO CONSTITUCIONAL OU ATE QUE HAJA
EVENTUAL SUPERACAO DO PRECEDENTE NESTA
CORTE. ACAO EXTINTA SEM RESOLUCAO DE MERITO.
SITUACAO DE FATO IRRELEVANTE. CIRCUNSTANCIA
CONSIDERADA EM RECURSOS REPRESENTATIVOS DA
CONTROVERSIA POR OCASIAO DA FIXACAO DA TESE
RELATIVA AO TEMA 1076/STJ.

1- Embargos de terceiro opostos em
14/06/2017. Recurso especial interposto em 29/03/2018.
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2- O propdsito recursal consiste em definir
se, em embargos de terceiro extintos sem resolugdo do mérito
por auséncia de interesse processual, aplica-se o tema
repetitivo 1076, impondo-se o arbitramento de honorarios
advocaticios sucumbenciais ao patrono do vencedor no
percentual de 10 a 20% sobre o valor atualizado da causa.

3- A distincdo que permite que os oOrgdos
fraciondrios se afastem de um precedente vinculante
firmado no julgamento de recursos especiais submetidos ao
rito dos repetitivos somente poderd existir diante de uma
hipotese fatica diferente daquela considerada relevante para
a formacdo do precedente.

4- Ndo ha que se falar em distincdo pela
injustica, pela desproporcionalidade, pela irrazoabilidade,
pela falta de equidade ou pela existéncia de outros julgados
do Supremo Tribunal Federal que ndo se coadunariam com
o precedente, pois tais circunstdncias importariam na
eventual necessidade de superacio do precedente, mas ndo
no uso da técnica de distin¢ao que é licito fazer, quando de
sua aplicabilidade prdatica, mas desde que presente uma
circunstdncia fatica distinta.

5- O art. 85, §§ 2° e 3°, do CPC/15, devera
ser aplicado, de forma literal, pelos orgdos fraciondrios
desta Corte se e enquanto ndo sobrevier modificagdo desse
entendimento pelo Supremo Tribunal Federal no
julgamento do RE 1.412.073/SP, do RE 1.412.074/SP e do
RE 1.412.069/PR, todos em tramitacdo perante o Supremo
Tribunal Federal, ou se e enquanto ndo sobrevier, nesta
Corte, a eventual superacdo do precedente formado no
Jjulgamento do tema 1076.

6- A circunstancia de a acdo ter sido extinta
sem resolugdo de mérito, conquanto se trate de uma situa¢do
de fato, ndo é suficientemente relevante para diferenciar a
hipotese em exame em relagdo ao precedente firmado no
julgamento do tema 1076, especialmente porque essa
circunstdancia fatica também estava presente - e foi
considerada - em dois dos recursos representativos da
controvérsia (REsp 1.906.623/SP e REsp 1.644.077/PR) e,
ainda assim, compreendeu a Corte Especial se tratar de
hipotese em que a regra do art. 85, §§ 2° e 3° do CPC/15,
igualmente deveria ser aplicada de maneira literal.

7- Recurso especial conhecido e ndo-provido,
com majorag¢do de honorarios, ressalvado expressamente o
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entendimento pessoal da Relatora para o acorddo. (STJ,
REsp 1.743.330/AM, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira
Turma, j. 11/04/2023, DJe 14/04/2023, maioria de votos,

grifou-se)

A r. sentenca merece ser modificada para fazer constar
que os honorarios sucumbenciais a cargo da embargante serdo devidos,

apenas, nesses embargos a execugao.

Tendo em vista o provimento parcial do presente
recurso, deixo de majorar os honorarios advocaticios conforme previsao do
§11, do artigo 85, do CPC/15, pois o entendimento do Colendo Superior
Tribunal de Justica ¢ no sentido de que a majoragdo somente caberd nos casos
de “ndo conhecimento integral ou o improvimento do recurso pelo Relator,
monocraticamente, ou pelo orgdo colegiado competente.” (Embargos de
Declaracao no Agravo Interno no Recurso Especial n. 1.573.573/RJ, Relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Dj. 04.04.2017). Anote-se, que nao houve

insurgéncia quanto a sucumbéncia fixada em prol do patrono do apelado.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso.

AFONSO CELSO DA SILVA

Relator
(assinado digitalmente)
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