o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000335975

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2085246-56.2025.8.26.0000, da Comarca de Americana, em que ¢ agravante
UNIMED DE SOROCABA COOPERATIVA TRABALHO MEDICO, sio
agravados ANTONELLA GOMES AFONSO (MENOR(ES) REPRESENTADO(Y)),
MARIA EDUARDA GASPARINI AFONSO (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)),
RODRIGO RANIER AFONSO (REPRESENTANDO MENOR(ES)), ANA PAULA
GOMES FAUSTINO (REPRESENTANDO MENOR(ES)) ¢ PEDRO HENRIQUE
GASPARINI AFONSO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 5 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOAO BATISTA
VILHENA (Presidente) E MOREIRA VIEGAS.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
JAMES SIANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 49832

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVO DE INSTRUMENTO N°: 2085246-56.2025.8.26.0000

COMARCA: Americana

AGTE: Unimed de Sorocaba Cooperativa de Trabalho Médico
AGDO: A.G.A. (menor representada) e Outra

NAM

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. OBRIGACAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo de instrumento interposto contra decisdo que
determinou o reembolso e bloqueio de valores para garantir
a continuidade do tratamento médico dos agravados, apos
rescisdo unilateral do plano de saude.

II. Questao em Discussao

A questdo em discussdo consiste em: (i) a manutencao do
plano de satide nas mesmas condigdes anteriores ao
cancelamento; (ii) a andlise da possibilidade de dano
irreparavel a agravante em face da decisdo agravada.

II1. Razdes de Decidir

A tutela de urgéncia foi deferida para assegurar a
continuidade do tratamento médico, priorizando a saude e a
dignidade da pessoa humana.

O risco de dano irreparavel a agravante ¢ mitigado pela
possibilidade de reversdo patrimonial, caso a lide seja
julgada improcedente.

IV. Dispositivo e Tese

Tese de julgamento: 1. A protecdo a satide e a dignidade da
pessoa humana prevalece em casos de rescis@o unilateral de
plano de saude. 2. A reversibilidade do dano patrimonial a
agravante justifica a manuten¢do da decisdo agravada.
Recurso improvido.

Cuida-se de agravo de instrumento tirado contra decisdo de f.

512/515 dos autos principais da acdo de obrigacdo de fazer que determinou a

intimagao das rés para o reembolso da quantia de R$ 9.000,00, em 48 horas, sob pena

de bloqueio da quantia via Sisbajud, bem como determinar o bloqueio online da

quantia de R$ 12.000,00 relativa a 6 meses de acompanhamento pré-natal da autora,

bem assim da quantia de R$ 54.000,00 relativa a 6 meses de tratamento da menor,

salientando que os valores constritos serao liberados aos requerentes mediante

prestacao de conta.

Agravante sustenta: (i) houve cumprimento da determinagao,

considerando que foi oferecido aos agravados plano individual/familiar, com a

mesma cobertura ja existente no plano coletivo de que o agravado Rodrigo era
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beneficidrio, sem caréncias, com o preco correspondente praticado no mercado, com
reajuste pelos indices autorizados pela ANS para contratos da mesma natureza; (ii)
ndo ha determinagdo judicial para ampliar a abrangéncia da cobertura do plano de
saude; (iii) a decisdo jamais determinou a ampliacdo da abrangéncia geografica do
plano ofertado, tampouco a obrigatoriedade de fornecer plano sem coparticipagao;
(iv) so ¢ possivel disponibilizar plano de satide comercializavel, nao sendo possivel

modificar unilateralmente as caracteristicas dos planos individuais que comercializa.
E o relatério.

Compulsando os autos ¢ possivel depreender que a
determinagdo judicial visou compelir a agravante a manutencdo do plano de saude

dos agravados nas mesmas condi¢des vigentes antes do cancelamento.

A tutela de urgéncia foi deferida para determinar o reembolso
e bloqueio de valores despendidos pelos agravados com despesas médicas que, antes,

seriam cobertos pelo plano unilateralmente rescindido.

As dificuldades suscitadas pela agravante sdo todas passiveis

de analise em sede de cogni¢do exauriente.

Nao se verifica neste momento o risco de irreparabilidade do
suposto dano econdmico na hipdtese de manutencdo da decisdo agravada, por ser
restituivel o custo decorrente, se ao final a lide for julgada improcedente. A auséncia
de continuidade do tratamento, entretanto, poderia seguramente prejudicar os
agravados, cabendo sopesar os principios que asseguram a dignidade da pessoa

humana e a satde.

Nesse contexto, deve prevalecer, por ora, a protegdo ao bem
da vida e da saude, sendo que eventual dano que possa ser causado a agravante limita-

se a lesdo a esfera patrimonial, sendo cabivel sua total reversdo ao statu quo ante.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

JAMES SIANO
Relator
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