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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1000835-71.2022.8.26.0075/50000, da Comarca de Bertioga, em que sdo
embargantes/embargados AXA SEGUROS S.A. e POSTO DE SERVICOS
BADEJO DE BERTIOGA LTDA ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento aos embargos de declaracio da ré e negaram provimento ao recurso
da autora. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente sem voto), CARLOS RUSSO E MARIA LUCIA PIZZOTTL

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
PAULO ALONSO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de declaraciao n°
Comarca: Bertioga (2* Vara)
Embargantes/embargados:

Bertioga Ltda ME (autora)
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1000835-71.2022.8.26.0075/50000

Axa Seguros S/A (ré); Posto de Servicos Badejo de

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO
PARCIALMENTE PROVIDA. ALEGACOES DAS PARTES DE
OMISSAO NO ACORDAO. DIVERGENCIA EM RELACAO A
APLICACAO DA CORRECAO MONETARIA E JUROS DE
MORA.

ACORDAO QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO
DA RE, APENAS PARA ADEQUAR O TERMO INICIAL DOS
JUROS E CORRECAO MONETARIA. JULGAMENTO
PROFERIDO EM DATA POSTERIOR A ENTRADA EM VIGOR
DA LEI FEDERAL 14.905/2024 E, DE RIGOR, A UTILIZACAO
DO IPCA PARA O CALCULO DA CORRECAO MONETARIA E
DO CALCULO DOS JUROS MORATORIOS A PARTIR DA TAXA
SELIC.

1. Embargos da autora: Auséncia do vicio apontado.
Pretendido reexame de matéria decidida. Embargos
infringentes. Descabimento.

2. Embargos da ré: Insurgéncia que merece acolhimento.
Corregdo da omissao que se impde.

3. Embargos de declaracdo da autora desprovidos e
acolhidos os da ré para corrigir a omissdo apontada, apenas
para estabelecer que o valor da condenagdo seja acrescido
de corregdo monetaria pelo IPCA e de juros moratorios
calculados pela Taxa Selic.

Embargos de declaragdo interpostos contra o acérdao

de fls. 1388/1396, dos autos principais, que deu parcial provimento ao

recurso de apelagao interposto pela ré.

Embargantes: as partes.

Fundamento dos embargos: Alegacao de omissdo.

Sintese

das razoes da seguradora ré: Sustenta omissdo
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no acdérdao porque nao observou as novas disposi¢des do Codigo Civil

quanto ao indice a ser aplicado para corre¢ao monetaria e juros de mora
(fls. 1/3).

Sintese das razoes da autora: Alega que o acdérdao nao
observou os ditames das Sumulas 632 ¢ 54 do STJ, que tratam sobre a
aplicagdo dos juros de mora e corre¢do monetdria. Pede seja sanado o
vicio apontado ou, subsidiariamente, que o termo inicial
da correcdo a correcdo monetdria seja a data do ajuizamento da agdo de
producao antecipada de provas (24 de janeiro de 2020), enquanto 0s juros

incidam desde a data da citagdo na referida acao (5 de fevereiro de 2020).

E o relatorio:

1. Voto pela rejeicao dos embargos de declaragdo da
autora ¢ pelo provimento dos embargos interpostos pela seguradora ré,
porque, de fato, hd omissdo no julgamento no ponto suscitado nos

embargos da demandada.
2. Dos embargos da autora:

2.1. Pretende a embargante autora que a Turma
Julgadora altere o resultado do julgamento, sob argumento de que
houve omissoes em relagdo a correcdo monetaria € aos juros de mora,
aplicando a Sumula 632/STJ para a correcdo desde a contratagao do

seguro ¢ a Simula 54 do STJ para os juros.

Ocorre que a propésito das questdes suscitadas o
acorddo questionado dispés de forma expressa e clara na
fundamentagdo as razdes para dar parcial provimento ao apelo da

seguradora requerida, tendo apreciado todas as questdes pertinentes ao
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julgamento, inclusive quanto as razdes que levaram a adequagdo do

termo inicial dos juros e correcdo monetaria.

Nada ha, portanto, a ser corrigido ou declarado.

2.2. De qualquer forma, considerando que os
embargos de declarac¢do sdo recurso de fundamentagdo vinculada, cujo
objetivo € aprimorar a decisdo embargada, ndo ¢ demais pontuar que,

feita devida revisdo, chega-se a conclusdo que:

(a) Ndo hd obscuridade porque a decisdo ndo contém
ambiguidade, nem expressoes ou afirmagdes que comprometam sua

clareza ou dificultem seu entendimento;

(b) Nao ha contradi¢do porque inexistem na decisdo
proposi¢des inconciliaveis entre si. Ademais, a contradi¢do a que alude
o art. 1.022 do CPC, é aquela intrinseca ao proprio texto, € ndo a
contraposta a elementos externos a ele, ou derivada da interpretacdo

dada pela parte.

(c) Ndo ha omissdo porque o julgamento deriva de
entendimento da Turma Julgadora, que considerou os pontos suficientes
¢ necessdrios para equacionamento da controvérsia, nada mais havendo

a ser declarado.

Cumpre pontuar que o julgador ndo esta obrigado a

citar todos os dispositivos legais levados em consideragdo ao decidir,
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assim como ndo necessita enfrentar argumentos deduzidos pelas partes
que ndo sejam, necessariamente, capazes de influenciar na conclusdo
adotada, o que nao implica, por si s6, em caréncia de fundamentacao, na

linha da seguinte decisao:

“A fung¢do do julgador é decidir a lide de modo fundamentado e objetivo,

portanto, desnecessario o enfrentamento exaustivo de todos os argumentos
apresentados pelas partes” (Apelagdo n° 4003752-51.2013.8.26.0482, 15°
Camara de Direito Privado do TJ-SP, Rel. Des. Coelho Neto, j. de 28.04.2015),

A despeito do inconformismo manifestado nos
embargos, ndo ha nos autos nenhum outro argumento capaz de infirmar

o resultado da demanda (art. 489, § 1°, 1V, do CPC);

(d) Ndo ha erro material porque nao se verificam
incorregoes internas do proprio julgado, nem afirmagdes que indiquem

desacordo entre a vontade dos julgadores e a expressa na decisdo.

(e) Os embargos de declaracdo ndo se destinam a
equacionar duvida que aflige somente o espirito da parte embargante,

ainda que compreensivel o inconformismo com o resultado da decisao.

2.3. Tem-se ainda que ndo se pode perder de vista que
embargos infringentes somente sdo admissiveis em hipoteses
excepcionais, ndo servindo para obter reforma do que foi decidido ou

novo julgamento, na linha dos seguintes precedentes do STJ:

Nos termos do art. 1.022 do NCPC, os embargos de declaracgdo se destinam

Embargos de Declaragdo Civel n° 1000835-71.2022.8.26.0075/50000 -Voto n°® 5448 5



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

a suprir omissdo, esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do ou corrigir
erro material existente no julgado, podendo ser-lhes atribuidos,
excepcionalmente, efeitos infringentes quando algum desses vicios for
reconhecido (AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.644.179
[2019/0383720-6] Relator: Ministro MOURA RIBEIRO J. 26/05/2020; destaque

da citacdo).

A atribuicdo de efeitos infringentes aos Embargos de Declaragdo é
possivel, em hipdteses excepcionais, para corrigir premissa equivocada no
Jjulgamento, bem como nos casos em que, sanada a omissdo, a contradi¢do
ou a obscuridade, a alteracdo da decisdo surja como consequéncia
necessaria. (...) (EDcl no REsp 1.253.998/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin,
2*T.,j. em 22/05/2014, DJe 20/06/2014; destaque da citacio).

2.4. Nesta perspectiva, a rigor os embargos sequer
poderiam ser conhecidos, porque continua atual a posicao do Superior
Tribunal de Justi¢a (STJ), no sentido de que “ndo pode ser conhecido
recurso que, sob o rotulo de embargos declaratorios, pretende substituir
a decisdo recorrida por outra. Os embargos declaratorios sdo apelos de
integragdo, ndo de substituicdo” (REsp. n° 15.774-0 - SP EDecl., 1* Turma,

Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, j. 25.10.93, ndo conheceram, v.u., DJU

22.1193, p. 24.895, 2* Col., em.).

3. Dos embargos da seguradora ré:

3.1 Voto pelo provimento dos embargos de declaragdo
de fls. 1/3, interpostos pela ré (seguradora), porque ha omissdo quanto as
novas disposicoes do Codigo Civil que regulamentam o indice a ser

aplicado para corre¢cao monetaria e juros de mora.

3.2. O acérdao deu provimento parcial ao recurso da
Embpargos ae peclaragao Livel n” 1VUU833-/1.2U22.8.20.UU/5/5U00U -V Ol0 ™ D448 o]
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ré, “apenas para deliberar que nos termos do art. 1° § 2° da Lei n°
6.899/81, a correg¢do monetdria incide a partir da data do ajuizamento
da agdo, enquanto os juros moratorios, incidem a partir da data da
citagdo, consoante disposto no art. 405 do Codigo Civil, que estabelece
o marco inicial da mora nos inadimplementos contratuais, observada a

tabela pratica de cdlculos judiciais do TJ-SP”. (fls. 1396).

(b) Ocorre que a Lei Federal n® 14.905/24, publicada
em 1° de julho de 2024, entrou em vigor 60 (sessenta) dias apds sua

publica¢do, sendo, portanto, aplicavel ao caso, uma vez que o acordado

de fls. 1388/1396 foi proferido em 12 de marco de 2025.

A lei federal alterou os artigos 389 e 406 do Cddigo

Civil, passando a constar do paragrafo unico do art. 389 que:

Pardgrafo unico. Na hipotese de o indice de atualiza¢do monetaria ndo ter
sido convencionado ou ndo estar previsto em lei especifica, sera aplicada a
varia¢do do Indice Nacional de Precos ao Consumidor Amplo (IPCA),
apurado e divulgado pela Fundagdo Instituto Brasileiro de Geografia e

Estatistica (IBGE), ou do indice que vier a substitui-lo.

E, ainda, produziu efeitos relativos a mudanga da taxa
oficial de juros para a Taxa Selic, que passou a ser expressamente

indicada no § 1° do artigo 406 do Codigo Civil:

Art. 406. Quando ndo forem convencionados, ou quando o forem sem taxa
estipulada, ou quando provierem de determina¢do da lei, os juros serdo

fixados de acordo com a taxa legal. (Redacdo dada pela Lei n° 14.905, de
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2024)

§ 1° A taxa legal correspondera a taxa referencial do Sistema Especial de
Liquida¢do e de Custodia (Selic), deduzido o indice de atualiza¢do

monetdria de que trata o paragrafo unico do art. 389 deste Codigo.

Deste modo, impde-se a corre¢do da omissdo para
que, em reacdao a condenacdo, a corre¢do monetaria e os juros de mora
incidirao de acordo com os arts. 389 e 406 do Codigo Civil, observando-
se as alteracOes introduzidas pela Lei n. 14.905/2024, da seguinte forma:
1) até o dia 29/08/2024 (dia anterior a entrada em vigor da referida lei), a
atualizacdo monetéaria sera realizada com base na Tabela Pratica do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, e os juros de mora serdo de
1% ao més; 1) a partir do dia 30/08/2024 (data de vigéncia da Lei n.
14.905/2024), o indice de correcdo monetaria serda o IPCA, e os juros de
mora seguirdo a taxa Selic, deduzido o referido indice de atualizacao

monetaria.

Pelo exposto, nego provimento aos embargos de
declaracdo da autora (fls. 4/6), ¢ dou provimento aos embargos de

declaracao da ré (fls. 1/3), nos termos da fundamentacao.

Proponho que se considerem prequestionados ¢
levados em conta no julgamento (doutrina da “causa decidida”), todos 0s
dispositivos reguladores da matéria controvertida na demanda,
aplicaveis ao caso, pontuando que de acordo com o art. 1.025, do

Codigo de Processo Civil, consideram-se incluidos no acorddo os
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elementos suscitados para fins de prequestionamento.

Proceda-se traslado para os autos principais do
acordao que for editado com base neste voto, se vendedor, que passara a

integrar o acérdao 14 proferido.

PAULO ALONSO
Relator
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