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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2357747-58.2024.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ agravante
MASTER ESTACIONAMENTOS S/C LTDA, sdo agravados JOSEFA MARIA
FLORENTINO DA SILVA e MONICA DIAS DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observacao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SALLES ROSSI
(Presidente) E BENEDITO ANTONIO OKUNO.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
CLARA MARIA ARAUJO XAVIER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 21.610
AG. INSTR.: 2357747-58.2024.8.26.0000COM.: Guarulhos (8* V.C.)
AGTE. : Master Estacionamentos S/C Ltda.

AGDO. : Josefa Maria Florentino da Silva e outro

Agravo de instrumento. Cumprimento de sentenca. Excecao
de pré-executividade alegando a prescri¢do intercorrente.
Rejei¢ao. Inconformismo insistindo na pretensdo deduzida.
Descabimento. Inocorréncia da cogitada prescricdo
intercorrente. Feito que sequer foi encaminhado ao arquivo,
nao havendo que se falar em desidia da parte exequente.
Além disso, a luz da orientacdo do Superior Tribunal de
Justica, necessaria a intimacao pessoal do exequente para o
reconhecimento da prescricdo intercorrente. Ainda que
tivesse sido suspensa a execucdo, a prescri¢do sd comeca a
correr apds o prazo maximo de um ano da suspensdo (§ 4°
do art. 921 do CPC). Decisdao mantida. Recurso desprovido,
com observacao.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.
decisdo de fls. 90/91, que rejeitou a exce¢do oposta pela executada, rejeitando a tese

de prescrigdo intercorrente.

Sustenta a Recorrente que ha vasta jurisprudéncia no
sentido de que o decurso do prazo da prescrigao intercorrente somente ¢ interrompido
pela constricdo de bens aptos a satisfazer/garantir total ou parcialmente o crédito.
Além disso, o termo inicial do aludido prazo se inicia automaticamente a partir da
ciéncia inequivoca da primeira tentativa infrutifera da localizacdo de bens,
interrompendo-se com a efetiva constricdo patrimonial, ndo bastando o simples
peticionamento nos autos. Alega que a mera instauracdo do incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica ndo tem o conddo de interromper a
suspensdo do prazo prescricional. Colaciona jurisprudéncia a respeito do tema e
postula a concessdo do efeito suspensivo, concluindo pela reforma da decisdo

agravada.

Recurso tempestivo, preparo recolhido as fls. 18/19.
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Indeferido o efeito suspensivo (fls. 94/95).

Contraminuta (fls. 98/99), nao houve oposicdo ao

julgamento virtual.
E o relatério.

A decisao hostilizada foi proferida em sede de incidente

de cumprimento de sentenca.

Em que pese o inconformismo manifestado, a
irresignacdo ndo merece vingar, na verdade, a postulagdo da forma como foi langada,
tangencia a litigancia temerdaria, do que fica advertida a recorrente.

Infere-se que a agravante pretende nesta sede recursal o
reconhecimento da prescricdo intercorrente em relacdo a acdo de indenizagdo
lastreada em reparagdo civil por danos morais (fls. 20/26), ora em fase de
cumprimento de sentenga.

Na espécie, observa-se do extrato processual do
incidente de cumprimento de sentenga (n° 0008782-43.1999.26.0224), que os autos
sequer foram encaminhados ao arquivo, ao reverso, evidencia verdadeira via sacra da
exequente na busca de bens do devedor, sem sucesso.

Assim, ao reverso do que sustenta a recorrente, nao se
vislumbra a hipdtese de desidia por parte da exequente, ora agravada, incumbindo
realgar, que o incidente processual teve inicio em fevereiro de 2012 sem que se
tenha logrado €xito na satisfacdo do crédito.

Ademais, o Superior Tribunal de Justica ja se
pronunciou no sentido de que a prescri¢ao intercorrente s6 podera ser reconhecida no
processo executivo se, apos a intimagdo pessoal da parte exequente para dar
andamento ao feito, a mesma permanecer inerte, hipotese ndo verificada no caso
concreto.

Nesta conformidade a Ministra Maria Isabel Gallotti,
no julgamento do AgRg no AREsp 470154/MS, assim se pronunciou a respeito do

tema (grifo nosso):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO. AUSENCIA DE BENS
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PENHORAVEIS DO DEVEDOR. SUSPENSAO.
PRESCRICAO  INTERCORRENTE.  INTIMACAO.
AUSENCIA. 1. Nédo corre a prescri¢do intercorrente
durante o prazo de suspensdo do processo de execug¢do
por falta de bens penhoraveis. Para a retomada de seu
curso, faz-se necessaria a intimag¢do pessoal do credor
para diligenciar no processo, porque é a sua
recalcitrancia injustificada que faz retomarse o curso
prescricional. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento. De outro lado, conforme preconiza o art.
921, §1° CPC, a suspensdo ndo ultrapassara o prazo
de um ano, apos o qual “comega a correr o prazo de
prescri¢do intercorrente”, conforme o §4° do citado
dispositivo legal.

Do mesmo modo, por expressa determinacdo legal (art.
134, § 3° do CPC), a instauracdo do incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica suspendera o processo, circunstancia que igualmente reforca a inocorréncia
do fenémeno processual.

Nao se vislumbra, pois, desacerto no provimento

questionado, por isso devendo ser mantido, por seus proprios fundamentos.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

Clara Maria Aratjo Xavier

Relatora
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