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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2049482-09.2025.8.26.0000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ impetrante MARCELO
ROSA MAIA e Paciente WESLEY JOHNNY DOS SANTOS.

ACORDAM, em 8* Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Denegaram a ordem. V. U.", de conformidade com
o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
MAURICIO VALALA (Presidente), JUSCELINO BATISTA E LUIS AUGUSTO DE
SAMPAIO ARRUDA.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025

MAURICIO VALALA
RELATOR

Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS n° 2049482-09.2025.8.26.0000

Voto n°® 34.470 (5/7)

Impetrante: Marcelo Rosa Maia

Paciente: Wesley Jhonny dos Santos

Impetrado: MM. Juizo de Direito da Unidade Regional de Departamento Estadual
de Execugdes Criminais - DEECRIM UR2 - Aracatuba

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, ao
argumento de que o paciente estaria sofrendo constrangimento ilegal por parte
do MM. Juizo de Direito da Unidade Regional de Departamento Estadual de
Execucgbdes Criminais - DEECRIM UR2 - Aragatuba, em razado do excesso de
prazo para processamento e analise do pedido de progressdo ao regime
semiaberto.

Sustenta o impetrante que o paciente ja teria
preenchido todos os requisitos para progressao de regime, contudo, estaria
aguardando a realizacdo de exame criminologico desde 08/11/2024,
permanecendo indevidamente em regime mais gravoso. Pugna, assim,
liminarmente, pela imediata submissdo do paciente ao exame criminoldgico, e no
merito, pela apreciagao do pedido de progressao de regime e, subsidiariamente,
pela colocacéo do increpado em regime semiaberto ou aberto enquanto aguarda
a decisao.

A liminar foi indeferida pelo Culto Desembargador
Juscelino Batista no impedimento ocasional desta relatoria (fls. 18/19), advindo
os informes (fl. 22/31).

Parecer da |. Procuradoria Geral da Justica pelo nao
conhecimento/denegacéo da impetragéo (fls. 36/41).

E o relatério.

De rigor a denegagao da ordem.

Nas informagbes prestadas pelo d. juizo impetrado,
restou esclarecido que “(...) O paciente atualmente cumpre pena em regime

fechado, referente a 03 execugdes que possui a cumprir, com término de penas
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previsto para 21/02/2026. O sentenciado requereu a progressao de regime e o
livramento condicional e, considerando-se que os crimes atribuidos ao paciente
sdo da maior gravidade e que tem longa pena a cumprir, determinei que fosse
solicitado a Penitenciaria realizacdo da avaliagdo preconizada pela Resolugdo
SAP — 88 de 28/04/2010 a fim de que o pedido seja analisado de forma mais
criteriosa. A solicitagdo foi reiterada em 21/02/2025. Informo que, assim que
juntados aos autos os laudos solicitados e apds a manifestacdo do Ministério
Publico e da defesa, sera prolatada decisdo sobre o pedido de beneficios. (...)” (fl.
23).

Assim, ndo se pode imputar desidia ao r. juizo, sendo
certo que a autoridade, a fim de se obter um provimento jurisdicional em tempo
adequado, tem envidado esforgos para a regularizagcdo do expediente, ja tendo
sido, inclusive, reiterada a solicitacdo de realizagdo do exame criminolégico (fl.
938 dos autos n° 0003765-60.2017.8.26.0041).

Posto isto, ndo se constata constrangimento ilegal, até
porque, segundo entendimento do STJ, “0 habeas corpus, agdo constitucional
destinada a afastar coagdo ou violéncia ao direito de locomogéao, por ilegalidade
ou abuso de poder, ndo ¢é instrumento processual proprio para ordenar urgéncia
em julgamento de competéncia de instancias inferiores” (HC 3555/BA, Rel. Min.
Vicente Leal, DJ 11.03.96).

Outrossim, ndo se pode apreciar, desde logo, a
justeza do beneficio pleiteado, porque ha necessidade de bem se apurar a
situagao executodria do sentenciado, sem falar na possibilidade de supressao de
um grau de jurisdicdo, em ofensa a principio constitucional, além da inadequacgao

da via.
Nessa linha, julgados desta Casa de Justica:

“HABEAS CORPUS. CONCESSAO DE BENEFICIOS.
Pleito néo apreciado pelo Juizo das Execug¢bes Criminais.
Supresséao de insténcia. Inviavel a analise do pedido na estreita via
do remédio heroico. ORDEM NAO CONHECIDA.” (HC n°
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0025969-61.2016.8.26.0000, 152 Camara de Direito Criminal, rel.
Camargo Aranha Filho, j. 11/08/2016);

‘HABEAS CORPUS — Execugdo Penal — Alega
constrangimento ilegal, haja vista que faz jus ao imediato livramento
condicional, no entanto, é mantido no regime fechado — NAO
CONHECIMENTO — Ha expediente em andamento junto a VEC
para analise de eventual concessao do liviamento condicional. Ha
de se aguardar a analise do pedido junto ao Juizo de 12 Instancia,
sob pena de supressédo de grau de jurisdigdo. Ordem n&o
conhecida.” (HC n° 0030048-83.2016.8.26.0000, 122 Camara de
Direito Criminal, rel. Paulo Rossi, j. 10/08/2016);

‘Habeas corpus. Pedido de progressdo no regime.
Matéria que enseja pedido e impugnagdo de eventual decisdo
indesejada por meio de procedimentos proprios. Inadequagéo da via
eleita somada a auséncia de documentos que permitam a analise
do alegado. Indeferimento Iliminar da impetragdo.” (HC n°
0002743-27.2016.8.26.0000, 62 Camara de Direito Criminal, rel.
Marcos Correa, j. 28.01.2016);

Destarte, denega-se a ordem.

MAURICIO VALALA

Relator
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