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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
0014448-44.2012.8.26.0038, da Comarca de Araras, em que sdo apelantes CARLOS
ALBERTO GUERINI COMINI (JUSTICA GRATUITA) ¢ DORA LUCIA MARIN
COMINI, ¢ apelado BANCO DO BRASIL S/A.

ACORDAM, em Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma II
(Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
"Deram provimento em parte ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores TASSO
DUARTE DE MELO (Presidente sem voto), JOAO BATTAUS NETO E MARCIA
TESSITORE.

Sdo Paulo, 3 de abril de 2025

JOSE PAULO CAMARGO MAGANO
RELATOR

Assinatura Eletronica
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APELAGAO N° 0014448-44.2012.8.26.0038
APELANTE: CARLOS ALBERTO GUERINI COMINI E OUTRA
APELADO: BANCO DO BRASIL S/A

COMARCA: ARARAS
VOTO N° 6728

BANCARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. Sentenca de
improcedéncia. Insurgéncia dos embargantes.

Preliminares. NULIDADE POR DECISAO SURPRESA.
Descabimento. Parte que, instada a especificar provas, requereu o
julgamento antecipado da lide, condicionando o eventual interesse
na producao de prova pessoal ou técnica ao entendimento do juizo
acerca da existéncia, ou ndo, de controvérsia, o que nao se admite.
NULIDADE POR FALTA DE FUNDAMENTACAO.
Descabimento. Desnecessario o expresso pronunciamento do
Juizo sobre todos os pontos alegados pelas partes, bastando que
ele fundamente as razdes de seu convencimento. NULIDADE
POR ERRO MATERIAL. Descabimento. Incompletude de um
dos paragrafos da sentenca que ndo prejudica a compreensdo dos
fundamentos do édito prolatado. JULGAMENTO CONTRARIO
A PROVA DOS AUTOS. Matéria que se confunde com o mérito.
Preliminares rejeitadas.

Mérito. DISCUSSAO SOBRE OS DEMAIS CONTRATOS DE
EMPRESTIMOS FIRMADOS COM O BANCO EMBARGADO.
Descabimento. Embargos a execu¢@o que nao se confundem com
ac¢do revisional, limitando-se a analise do titulo executado. JUROS
REMUNERATORIOS ABUSIVOS. Descabimento. Nio se
aplicam as operagdes realizadas por instituigdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional as disposicdes do Decreto n°
22.626/1993 (Stmula n°® 596 do STF). Aplicacao de taxa de juros
remuneratorios superior a 12% ao ano, por si sd, ndo implica
abusividade. Nao demonstrada a efetiva abusividade dos juros
remuneratorios pactuados. INDEVIDA CAPITALIZACAO DE
JUROS. Descabimento. Consabida a possibilidade de
capitalizacao de juros em periodo inferior ao anual nos contratos
firmados apos a edicdo da Medida Provisoria n°® 1963-17/2000
(reeditada até a Medida Provisoria n°® 2170-36/2001), desde que
ela esteja expressamente prevista (Tema n° 246 STJ). Caracteriza
expressa pactuacdo a mera previsdo de taxas efetivas anuais
superiores a doze vezes o valor da taxa mensal (Tema n°® 247/STJ).
VIOLACAO DO DEVER DE INFORMACAO. Descabimento.
Prevista no contrato a possibilidade de quitacao a vista do valor de
IOF, bem como das taxas de juros, IOF, seguro de vida e demais
encargos pactuados, além do wvalor total financiado.
ABUSIVIDADE DAS TARIFAS TAC E FIC. Descabimento.
Tarifas que nem sequer foram cobradas no contrato objeto da
execugdo. ABUSIVIDADE DA TARIFA DE QUITACAO
ANTECIPADA. Parcial cabimento. Contrato que previu a
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cobranca de tarifa de quitagdo antecipada no valor de R$ 500,00.
Indevida a cobranca da tarifa de quitacdo antecipada para
contratos firmados apos o advento da Resolugdo CMN n° 3.516,
de 10 de dezembro de 2007. Abusividade caracterizada. Planilha
de célculo que, contudo, evidencia que a referida tarifa ndo foi
efetivamente cobrada. Abusividade que, portanto, ndo impactou
no calculo do débito. COBRANCA CUMULATIVA DE
COMISSAO DE PERMANENCIA E OUTROS ENCARGOS
MORATORIOS. Cabimento. Planilha de calculo que evidencia a
cobranca de comissdo de permanéncia, juros moratorios e multa
contratual, o que ndo se admite. Inteligéncia da Stimula n® 472 do
STJ. Determinada a apuracao, em sede de liquidacdo de sentenca,
dos encargos mais favoraveis aos contratantes, recalculando-se o
valor devido. VIOLACAO DO DEVER DE INFORMACAO EM
RELACAO AO SEGURO DE VIDA. Descabimento. Contrata¢io
de seguro de vida que restou prevista em contrato, sendo expresso
o valor do prémio, o qual foi objeto de financiamento, sendo
incorporado ao valor total financiado. Apelacio parcialmente
provida.

Trata-se de apelagcao contra a sentenca de fls. 926/929, que
julgou improcedentes o0s embargos a execucdo ajuizados por CARLOS
ALBERTO GUERINI COMINI E DORA LUCIA MARIN COMINI em face de
BANCO DO BRASIL S/A, condenando os embargantes ao pagamento dos 6nus

sucumbenciais.

Opostos embargos de declaracao (fls. 934/938), os quais

foram rejeitados (fls. 947).

Interposta apelagdo (fls. 950/1008), sustentam os
embargantes, em suma, que: (i) a sentenga deve ser anulada por: (a) ter havido
julgamento contrario a prova dos autos; (b) falta de fundamentagao; (c) se tratar
de decisao surpresa; e (d) por ter havido erro material; (ii) deve ser reconhecida a
auséncia de liquidez do titulo executado; (iii) ndo houve a apresentacdo dos
extratos comprobatorios da necessidade da tomada do valor emprestado; (iv)
houve abusividade nos juros cobrados, bem como indevida capitalizagdo mensal;
(v) houve indevida cumulagdo de comissdo de permanéncia com juros
remuneratoérios; (vi) houve abusiva imposi¢ao da contratagdo de seguro de vida;

e (vii) houve violagdo ao dever de informagdo ante a omissdo sobre a
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possibilidade de quitacdo a vista do valor do IOF sem que houvesse a
necessidade de seu financiamento e por ter sido omitido o valor total dos juros

cobrados.
Recurso tempestivo. Suspenso o preparo (fls. 587).
Contrarrazoées (fls. 1014/1040).
E o relatério.
As preliminares suscitadas nao comportam acolhimento.

De inicio, ndo se ha falar em prolagao de decisao surpresa,
eis que, instados a se manifestar dizendo se pretendiam a produgao de outras
provas, os embargantes deixaram de fazé-lo (fls. 906/910), tendo requerido o
julgamento antecipado da lide, mas ressalvando que eventual interesse na
producao de prova pessoal ou técnica estaria condicionado ao entendimento

do Juizo acerca da existéncia de controvérsia fatica, 0 que nao se admite.

Vale dizer, caberia a parte, quando intimada, indicar as
provas que pretendia produzir, justificando sua necessidade e pertinéncia, de

modo que, nao o tendo feito, precluiu o seu direito de produzir outras provas.

Igualmente n&o comporta acolhimento a alegacao de
nulidade por falta de fundamentacéo, posto que ndo € necessario 0 expresso
pronunciamento do Juizo sobre todos os pontos alegados nas razdes invocadas

pelas partes.

Com efeito, o julgador ndo esta obrigado a rebater,
individualmente, todos os argumentos suscitados pelas partes, sendo suficiente
que demonstre, fundamentadamente, as razées do seu convencimento (STJ
Aglint no REsp n. 1.488.785/RS, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024, e Agint
no REsp n. 2.018.133/RS, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024, ambos de

relatoria do Min. Teodoro Silva Santos, Segunda Turma).

Também descabe a alegacédo de nulidade da sentenga por
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erro material, pois, embora seja constatada a incompletude de um dos paragrafos
da sentenca, tal erro ndo impede que as partes compreendam os fundamentos

do édito, n&o tendo, portanto, o condao de invalidar a sentenga como um todo.

Por fim, a alegagdo de que a sentenca contraria a prova
produzida nos autos diz respeito ao mérito, levando, se acolhida, a reforma da
sentenga pelo acolhimento dos pedidos formulados na inicial, e n&o a pretendida

anulagcao da sentenca prolatada.

Superadas as preliminares suscitadas, passa-se a analise

do mérito do recurso.
O apelo comporta parcial provimento.

De inicio, insta consignar que o objeto dos embargos a
execucao € limitado pelo débito cobrado na execucgao principal, o qual, no caso
concreto, € o contrato de empréstimo n° 0029210-7, firmado em 08/12/2008, por
meio do qual foi cedido aos embargantes a quantia de R$ 39.000,00 (fls.
165/170).

Em outros dizeres, os embargos a execug¢ao nao se
confundem com agao revisional, de modo que eventuais discussdes acerca da
validade das clausulas e disposi¢des relativas aos demais contratos firmados
entre as partes deverao ser travadas, se o caso, em agao propria, mas nao nos
presentes embargos, pois é certo que tais alegagdes nao tém o condao de influir

na exigibilidade do titulo executado.
A propésito:

“‘“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Embargos a execugao —
Insurgéncia do Banco embargado contra a decisdo que
determinou a juntada dos contratos anteriores que
originaram a Cédula de Crédito Bancario, objeto da
execugao — Embargos a Execug¢dao que nao se

confundem com agéao revisional — Discussao que deve
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se liminar ao titulo executivo — A revisao de contratos
anteriores somente é admissivel em acao proépria —
Auséncia de irregularidade diante da nao apresentacéao pelo
Banco embargado — Precedentes do C. STJ e deste E.
Tribunal — Decisdo reformada. RECURSO PROVIDO”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2269810-10.2024.8.26.0000;
Relator (a): Marcelo lelo Amaro; Orgdo Julgador: 162
Camara de Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 52 Vara
Civel; Data do Julgamento: 18/11/2024; Data de Registro:
18/11/2024)”

Assim, a analise dos embargos a execucdo devera se

restringir ao titulo objeto da execugéo promovida pela instituicao financeira.

Sob tal viés, insta consignar que o banco logrou apresentar
o contrato de empréstimo objeto da execucdo (fls. 165/170), sendo
desnecessaria a comprovacao, por meio de extratos, da necessidade de
obtencdo do valor tomado, pois € inequivoca a manifestacdo de vontade das

partes para a celebragao do negdcio.

Inicialmente, insta consignar que, embora prevista no artigo
6°, V, do CDC, a revisdo de clausulas contratuais somente € admissivel em casos
excepcionais, em que, além de estar caracterizada relacdo de consumo, resta
cabalmente comprovada a existéncia de clausulas que estabelecam prestagdes
desproporcionais ou a ocorréncia de fato superveniente que as tornem

excessivamente onerosas, 0 que nao ocorre no caso em comento.

Vale-se dizer que nao ha nos autos qualquer prova sobre o
vicio de vontade dos recorrentes quando da celebragdo do contrato impugnado,
assim, os apelantes podiam nao ter celebrado o empréstimo caso o valor dos

juros apresentados nao estivesse dentro de suas possibilidades financeiras.

Depois de celebrada a avenca, de livre e espontanea

vontade, ndo comporta o acolhimento da alegagdo de juros abusivos,
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capitalizados, falta de informacéo sobre a amortizagdo, uso perverso do método

“Price”, por serem condi¢cdes conhecidas previamente.

Destaque-se que, no caso em questao, foram estabelecidas
prestacbes fixas, no valor de R$ 2.776,14 cada, acompanhadas de uma
descricdo clara das taxas aplicaveis, o que inviabiliza a alegagado de

desconhecimento dos encargos financeiros envolvidos.

Alias, quanto a taxa de juros aplicada, ndo se pode
deslembrar a possibilidade de cobranca de juros superiores a 12% ao ano,
porque, conforme entendimento jurisprudencial consolidado, ndo se aplicam as
disposicdes do Decreto n°® 22.626/1993 as operacdes realizadas por instituicdes

integrantes do Sistema Financeiro Nacional.
Acerca da tematica, o enunciado de Sumula n° 596 do STF:

“As disposicées do Decreto 22.626/1933 nao se aplicam as
taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagées
realizadas por instituicées publicas ou privadas, que integram

o Sistema Financeiro Nacional .

Anote-se, por oportuno, que a antiga limitagao constitucional
dos juros a 12% ao ano, prevista anteriormente no artigo 192, § 3° da
Constituicao Federal, o qual foi revogado pela Emenda Constitucional n® 40/2003,

nao tinha aplicacdo automatica, dependendo da edicao de lei complementar.
A respeito, o enunciado de Sumula Vinculante n° 7 do STF:

“A norma do § 3° do artigo 192 da Constituigdo, revogada pela
Emenda Constitucional 40/2003, que limitava a taxa de juros reais

a 12% ao ano, tinha sua aplicagdo condicionada a edicdo de lei

complementar’.

Inexistente, portanto, vedagédo a aplicacdo de taxa de juros
superior a 12% ao ano aos contratos firmados por instituicdes integrantes do

Sistema Financeiro Nacional.
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Além disso, nao obstante seja “possivel a corregcdo para a
taxa média se for verificada abusividade nos juros remuneratorios praticados”
(Tema n° 234 firmado pelo STJ na sistematica dos recursos repetitivos), é certo
que a aplicagao de taxa de juros remuneratorios superior a 12% ao ano, por si so,

nao implica abusividade.
A propésito, o enunciado de Sumula n° 382 do STJ:

“A estipulagao de juros remuneratérios superiores a 12% ao ano,

por si s6, ndo indica abusividade”.

Assim, somente € admitida a revisdo das taxas de juros
remuneratérios em casos excepcionais, em que, além de estar caracterizada
relagdo de consumo, restar demonstrada a pratica de taxas de juros abusivas,
assim compreendidas como superiores a uma vez e meia, ao dobro ou ao

triplo da média do mercado, o que inocorre no caso em tela.
No ponto, o STJ:

“E admitida a revisdo das taxas de juros remuneratérios em
situagcbes excepcionais, desde que caracterizada a relagdao de
consumo ¢ que o abuso fique cabalmente demonstrado. A
Jurisprudéncia tem considerado abusivas taxas superiores a
uma vez e meia; ao dobro ou ao triplo da média - o que ndo
ocorreu no caso em andlise” (Agint no AREsp n.
2.386.005/SC, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 20/11/2023, DJe de

22/11/2023).

Acrescente-se que, no presente caso, n&o restou
demonstrado, a contento, que a taxa pactuada destoa radicalmente da taxa

meédia de juros vigente ao tempo da contratagao.

Desse modo, indemonstrada a efetiva abusividade,

descabe, no caso concreto, a modificagdo da taxa de juros pactuada.
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De outro giro, também descabe, no caso em questdo, o
afastamento da capitalizagdo mensal de juros, eis que é sabida a possibilidade
de capitalizacdo de juros em periodo inferior ao anual nos contratos firmados
apo6s a edicdo da Medida Provisoria n° 1963-17/2000 (reeditada até a Medida
Provisoria n® 2170-36/2001), desde que ela esteja expressamente prevista, como

Nno caso presente.

A propédsito, o Tema n° 246 firmado pelo ESTJ na

sistematica dos recursos repetitivos, dispde que:

“1. Néo é permitido capitalizar juros em periodo inferior ao anual
em contratos anteriores a MP 1963-17/2000 (reeditada até a MP
2170-36/2001).

2. E permitido capitalizar juros em periodo inferior ao anual em

contratos posteriores a essa MP desde que haja expressa

pactuacao’” (grifo acrescido).

Alias, quanto a alegada inconstitucionalidade do artigo 5° da
Medida Provisoria n°® 2.170-36/2001, que autorizou a capitalizagdo de juros com
periodicidade inferior a um ano, vé-se que, em recente decisdo proferida pelo
Pleno do STF, em 01/07/2024, foi julgada improcedente a ADIN n° 2.316-1,
declarando, assim, a constitucionalidade do ato normativo impugnado, nos

seguintes termos:

“O Tribunal, por maioria, conheceu da acdo e julgou
improcedente o pedido nela formulado, para declarar a

constitucionalidade do art. 5° da Medida Provisdria n.

2.170-36, de 23 de agosto de 2001, ficando prejudicado o exame
da medida cautelar, nos termos do voto do Relator, vencido o
Ministro Edson Fachin. Nesta assentada, o Ministro Gilmar
Mendes levantou seu impedimento. Impedido o Ministro Dias
Toffoli. Falaram: pelo amicus curiae Banco Central do Brasil, o Dr.
Erasto Villa Verde de Carvalho Filho, Procurador do Banco

Central; e, pela Advocacia-Geral da Uniao, o Dr. Thiago Carvalho
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Barreto Leite, Advogado da Unido. Plenario, Sessao Virtual de
21.6.2024 a 28.6.2024".

Outrossim, ao julgar o Tema n°® 33 de Repercussao Geral,
que também versava sobre a constitucionalidade do artigo 5° da Medida
Provisdria n° 2.170-36/2001, sob o angulo dos requisitos da urgéncia e relevancia
do artigo 62 da CF, verifica-se que o STF concluiu ndo haver elementos
suficientes para negar a presenca dos requisitos necessarios para a edigao
do referido ato normativo, o qual nao pode, portanto, ser considerado

inconstitucional.
A propésito:

“CONSTITUCIONAL. ART. 5° DA MP 2.170/01.
CAPITALIZAGAO DE JUROS COM PERIODICIDADE INFERIOR
A UM ANO. REQUISITOS NECESSARIOS PARA EDIGAO DE
MEDIDA PROVISORIA. SINDICABILIDADE PELO PODER
JUDICIARIO. ESCRUTINIO ESTRITO. AUSENCIA, NO CASO,
DE ELEMENTOS SUFICIENTES PARA NEGA-LOS. RECURSO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Suprema Corte esta consolidada no sentido
de que, conquanto os pressupostos para a edigdo de medidas
provisorias se exponham ao controle judicial, o escrutinio a ser
feito neste particular tem dominio estrito, justificando-se a
invalidacédo da iniciativa presidencial apenas quando atestada a

inexisténcia cabal de relevancia e de urgéncia.

2. Nao se pode negar que o tema tratado pelo art. 5° da MP
2.170/01 é relevante, porquanto o tratamento normativo dos juros
€ matéria extremamente sensivel para a estruturacao do sistema
bancario, e, consequentemente, para assegurar estabilidade a

dindmica da vida econdmica do pais.

3. Por outro lado, a urgéncia para a edigcao do ato também nao
pode ser rechagada, ainda mais em se considerando que, para

tal, seria indispensavel fazer juizo sobre a realidade econdmica
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existente a época, ou seja, ha quinze anos passados.

4. Recurso provido.” (STF, RE 592377, Relator(a): MARCO
AURELIO, Relator(a) p/ Acérddo: TEORI ZAVASCKI, Tribunal
Pleno, julgado em 04-02-2015, ACORDAO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-055 DIVULG

19-03-2015 PUBLIC 20-03-2015).

Desse modo, vé-se que ndo ha oObice legal a capitalizagao
de juros nos contratos firmados apdés a edicdo da Medida Provisoria n°
1963-17/2000 (reeditada até a Medida Provisoria n° 2170-36/2001), desde que

ela esteja expressamente prevista.

Alias, entende-se que caracteriza expressa pactuagao a
mera previsao de taxas efetivas anuais superiores a doze vezes o valor da taxa
mensal, como no caso presente (fls. 165: em que se prevé uma taxa mensal de
5,30% e uma taxa anual de 85,84%).

No ponto, o Tema n° 247 firmado pelo ESTJ de Justiga na

sistematica dos recursos repetitivos, que assim dispde:

“A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve
vir pactuada de forma expressa e clara; para tanto, é suficiente a
mera previsdo de taxas efetivas anuais em valor superiora

doze vezes (duodécuplo) o da taxa mensal’ (grifo acrescido).

Desse modo, ndo se ha falar em violagdo ao dever de
informagao previsto no CDC, posto que a capitalizagcdo mensal de juros foi

prevista de forma expressa e clara no contrato firmado entre as partes.

Outrossim, ndo se ha falar em violacdo ao dever de
informagao acerca da possibilidade de quitagdo a vista do valor do IOF, na
medida em que, conforme se extrai do contrato firmado entre as partes, resta
claro que o “valor do IOF [...] podera ser pago, mediante débito na conta
corrente do(s) DEVEDOR(ES) ou financiado” (fls. 167).

Anote-se que, no presente caso, ndo houve a efetiva
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cobrancga das tarifas TAC e FIC, de modo que néo ha falar na abusividade das
tarifas em questdo, na medida em que nem sequer foram cobradas dos

embargantes, ndo compondo, assim, o débito objeto da execugdo em debate.

Quanto a cobranca de tarifa de antecipacado de divida, é
assente na jurisprudéncia a ilegalidade da sua cobranca para contratos firmados
apo6s o advento da Resolugdo CMN n° 3.516, de 10 de dezembro de 2007.

No ponto:

‘AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BANCARIO. ACAO CIVIL PUBLICA. TARIFA DE LIQUIDAGCAO
ANTECIPADA DE OPERACOES DE CREDITO. LEGALIDADE
LIMITADA. CONTRATOS CELEBRADOS ANTES DE 10/12/2007.
RESOLUCAO CMN N°  3.516/2007. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. VIOLAGAO. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.

1. A analise acerca da legalidade da cobranca de tarifas
bancarias deve ser examinada a luz da Lei n° 4.595/1964, que
regula o sistema financeiro nacional e determina que compete ao
Conselho Monetario Nacional limitar, sempre que necessario, as
taxas de juros, descontos, comissdes e qualquer outra forma de
remuneragao de operacdes e servicos bancarios ou financeiros e
ao Banco Central do Brasil cumprir e fazer cumprir as disposicoes
que lhe sdo atribuidas pela legislagdo em vigor e as normas

expedidas pelo Conselho Monetario Nacional (artigos 4, 1X, e 9°).

2. Durante a vigéncia da Resolugdo CMN n° 2.303/1996 era licita
a cobranga pela prestacdo de quaisquer tipos de servigos pelas
instituicbes financeiras, entre eles o de liquidacdo antecipada de
operacdo de crédito, desde que efetivamente contratados e
prestados, salvo aqueles considerados basicos. Em 8 de
setembro de 2006 entrou em vigor a Resolugdgo CMN n°
3.401/2006, que dispbs especificamente a respeito da
possibilidade de cobranga de tarifas sobre a quitagdo antecipada

de operagdes de crédito e arrendamento mercantil, matéria que
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até entdo vinha sendo disciplinada de maneira genérica pela
Resolugdo CMN n° 2.303/1996. Somente com o advento da
Resolug¢ao CMN n° 3.516, de 10 de dezembro de 2007, é que

foi expressamente vedada a cobranca de tarifa em

decorréncia de liquidagdo antecipada de contratos de

concessio de crédito e de arrendamento mercantil financeiro.

3. Para as operagdes de crédito e arrendamento mercantil

contratadas antes de 10/12/2007 podem ser cobradas tarifas pela

liquidagdo antecipada no momento em que for efetivada a
liquidacdo, desde que a cobranca dessa tarifa esteja claramente

identificada no extrato de conferéncia.

4. Nos termos do art. 105, lll, da Constituicao Federal, nao
compete a esta Corte o exame de suposta violagcdo de
dispositivos  constitucionais, ainda que para fins de
prequestionamento, sob pena de invasdao da competéncia

atribuida ao Supremo Tribunal Federal.
5. Agravo interno no provido”.

(Agint no AREsp n. 326.312/RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/9/2017, DJe de
2/10/2017 — grifo acrescido).

Assim, €& de rigor o reconhecimento da abusividade da

previsdo de cobranca de tal tarifa de quitacdo antecipada.

Todavia, pelo que se extrai da planilha de calculo de fls.
173, a referida tarifa, no valor de R$ 500,00, ndo foi efetivamente cobrada, no
caso concreto, de modo que, malgrado seja reconhecida a abusividade da

previsdo da cobranca da tarifa em questao, isso ndo impacta no valor devido.

Quanto aos encargos moratérios, razdo assiste aos
embargantes, pois, conforme se extrai da planilha de calculo de fls. 173, houve a

cobrancga

dos seguintes encargos moratorios:
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Comissdo de permanéncia s/ saldo devedor até
05/05/2009

Juros de mora s/ saldo devedor até 05/05/2009

Comissédo de permanéncia s/ parc. Vencidas até
15/04/2009

Juros de mora s/ parcelas vencidas até 15/04/2009
Multa contratual (2,00%)

Assim, € inequivoca a cobranga, de forma cumulada, de
comissao de permanéncia, de juros de mora e de multa por atraso, o que é
vedado, na medida em que a comissao de permanéncia, por si sO, ja embute a
penalidade por atraso (multa), bem como a remuneragao financeira em razédo do

inadimplemento (juros de mora).
Acerca da tematica:

“Confirma-se a jurisprudéncia da Corte que veda a cobrancga
da comissao de permanéncia com os juros moratérios e com
a multa contratual, ademais de vedada a sua cumulagédo com a
corregdo monetaria e com os juros remuneratorios, a teor das
Sumulas n° 30, n° 294 e n° 296 da Corte” (AgRg no REsp n.
712.801/RS, relator Ministro Carlos Alberto Menezes Direito,
Segunda Secao, julgado em 27/4/2005, DJ de 4/5/2005, p. 154)

Trata-se, alias, de questao pacificada, conforme se extrai da
Sumula n® 472 do STJ:

“A cobranga de comissao de permanéncia cujo valor ndo pode
ultrapassar a soma dos encargos remuneratérios e moratorios
previstos no contrato exclui a exigibilidade dos juros

remuneratérios, moratorios e da multa contratual”.

Assim, constatada a abusividade, devera, em sede de

liquidacdo de sentencga, ser apurado qual encargo se mostra mais benéfico ao
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consumido.
No ponto:

“‘Apelacao Civel. Acdo Monitdéria. Sentenca de parcial
procedéncia. Inconformismo. Comissdo de permanéncia.
Admissibilidade, desde que ndao cumulada com os demais
encargos moratérios. Perito apurou que no calculo apresentado
ela foi aplicada com base na variagdo do FACP. Contudo, o
contrato prevé a cumulagdo da comissao de permanéncia
com outros encargos. Abusividade reconhecida.
Necessidade de recalculo em liquidacao de sentenca para
que se aplique para os periodos de inadimpléncia os
encargos que se mostrarem mais benéficos aos contratantes.
Prequestionamento. Sentenca mantida. Recurso nao provido”
(TJSP; Apelagéo Civel 0938771-42.2012.8.26.0506; Relator (a):
Hélio Nogueira; Orgao Julgador: 222 Camara de Direito Privado;
Foro de Ribeirdo Preto - 5% Vara Civel; Data do Julgamento:
14/12/2023; Data de Registro: 14/12/2023).

Em outros dizeres, determina-se que, em sede de liquidagao
de sentenca, seja apurado se € mais benéfico aos consumidores a cobranca de
comissao de permanéncia de forma isolada ou a cobranga dos demais encargos
previstos no contrato, recalculando-se o valor do débito, de acordo com a forma

mais favoravel aos contratantes.

Descabe, por fim, o afastamento do valor cobrado a titulo de
seguro de vida, pois sua cobranga restou expressamente prevista em contrato,
sendo listado o valor do prémio, o qual foi financiado, sendo, assim, incorporado

ao valor total financiado, tendo sido, portanto, respeitado o dever de informacéo.

Anote-se que nao cabe ao Judiciario aferir a necessidade de
contratacdo do seguro pelo cliente, mas ele optar, segundo seus proprios

critérios, por contratar, ou nao, tal cobertura securitaria.

Ressalte-se, por fim, que ndo sustentaram os embargantes
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ter havido venda casada, fundando-se as razdes de sua insurgéncia quanto a
cobranga do seguro de vida na falta de informacao, alegagdo que, como visto,

restou afastada.

Embora tenha sido reconhecida a procedéncia de alguns
dos pedidos formulados, ante a minima sucumbéncia do embargado, mantenho a
condenagao dos embargantes ao pagamento integral dos énus sucumbenciais,
nos termos do art. 86, paragrafo unico, do CPC, observada a gratuidade

concedida aos embargantes.

Ante o exposto, pelo meu voto, dou parcial provimento ao
recurso interposto somente para reconhecer: (i) a abusividade da previsdo de
cobranga de tarifa de quitagdo antecipada (R$ 500,00), mas sem reflexo no
débito, pois ndo efetivada a sua cobranga; e (ii) a abusividade da cobranga
cumulativa de comissdao de permanéncia, de juros moratérios e de multa
contratual, determinando-se que, em sede de liquidagdo de sentenca, seja
apurado qual o encargo mais favoravel aos contratantes, recalculando-se o valor

devido.

Deixo, por fim, de majorar os honorarios advocaticios ante o

parcial provimento do apelo (Tema n° 1.059/STJ).

J. PAULO CAMARGO MAGANO
RELATOR
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