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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n
0006812-13.2021.8.26.0361, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ apelante
FERNANDA CORREA BARBARA, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 14* Camara de Direito Criminal do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Por votacdo unanime, deram
provimento ao recurso Defensivo, nos termos que constardo do acédrdao.", de
conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
AMARO THOME (Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E
MARCO DE LORENZI.

Sao Paulo, 3 de abril de 2025.

FATIMA GOMES
Relatora

Assinatura Eletronica
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VOTO n® 13.272

APELACAO n° 0006812-13.2021.8.26.0361
COMARCA: Mogi das Cruzes — 3 Vara Criminal
APELANTE: Fernanda Correa Barbara

APELADO: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.
RECURSO DEFENSIVO PROVIDO.

I. Caso em Exame

Recurso de apelacao interposto pela defesa de
Fernanda Correa Barbara contra sentenca que
a condenou por trafico de drogas, conforme
artigo 33, caput, c.c. art. 40, III, da Lei n°
11.343/06, a pena de cinco anos e dez meses de
reclusdo, em regime fechado e o pagamento de
quinhentos e oitenta e trés dias-multa. A defesa
pleiteia a aplicacdo da causa de diminuicao de
pena do artigo 33, § 4° da Lei 11.343/06, e a
fixacido de regime mais brando.

I1. Questio em Discussao

2. A questiao em discussao consiste na aplicacao
da causa de diminuicdo de pena prevista no
artigo 33, § 4°, da Lei 11.343/06, e na fixacao de
regime inicial mais brando para cumprimento
da pena.

I11. Razées de Decidir

3. A quantidade de droga apreendida (0,7g de
cetamina) nao € exorbitante, e nao ha indicios
de que a acusada se dedique a atividades
criminosas ou integre organizacio criminosa.

4. A ré comprovou o exercicio de atividade
laborativa licita, nao havendo circunstancias
judiciais negativas que justifiquem o
afastamento do  beneficio do trafico
privilegiado.

IV. Dispositivo e Tese

5. Da-se provimento ao recurso defensivo para
aplicar a causa de diminuiciao de pena do artigo
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33, § 4°, da Lei n° 11.343/06.

Tese de julgamento: 1. Aplicacao do redutor do
trafico privilegiado. 2. Fixa¢ao de regime inicial
aberto e substituicio da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Legislacao Citada:

Lei n° 11.343/06, art. 33, caput e § 4° art. 40,
I11.

Codigo Penal, art. 59, art. 33, § 2°, alinea c, art.
44,

Jurisprudéncia Citada:

STJ, EREsp 1431091/SP, Rel. Min. Felix
Fischer, j. 14/12/2016.

Apelacao Criminal n
1500787-33.2022.8.26.0535, Rel. Des. Freire
Teotonio, j. 03/07/2024.

Apelacao Criminal n°
1502259-53.2019.8.26.0542, Rel. Des. Walter da
Silva, j. 16/05/2024.

o

Vistos.

Trata-se de recurso de apelacdo criminal
interposto pela Defesa de Fernanda Correa Barbara contra a sentenga
de fls. 463/470, que julgou procedente a ac¢do penal, para declarar
acusada incursa no artigo 33, caput, c.c. art. 40, III, todos da Lei n°
11.343/06, condenando-a a pena de 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de
reclusdo, no regime inicial fechado e o pagamento de 583 (quinhentos e

oitenta e trés) dias-multa, fixados em valor unitario minimo.

Em suas razdes recursais, pugnou pela
aplicacao da causa de diminuicao de pena prevista no artigo 33, § 4°, da

Lei 11.343/06, em sua fracdo méaxima, bem como a fixacao de regime
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mais brando para cumprimento da reprimenda imposta. Aduziu que a
apelante ndo integra organizagao criminosa, nem tampouco se dedica ao
desenvolvimento de atividades criminosas, sendo de rigor a aplicag¢do

da figura do trafico privilegiado (fls. 497/516).

O recurso foi recebido, sendo apresentadas

contrarrazoes as fls. 521/528.

A douta Procuradoria Geral de Justica
manifestou-se as fls. 540/543.

E o relatorio.

Consta da denuncia que, no dia 05 de
setembro de 2021, por volta das 09h20, no interior do Centro de
Detencdo Provisoria de Mogi das Cruzes, localizado na Estrada Taboao
do Paratei, Km 2,36, Bairro do Taboao, cidade e comarca de Mogi das
Cruzes, FERNANDA CORREA BARBARA, trazia consigo, sem
autorizagao ¢ em desacordo com determinagao legal ou regulamentar, e
para entrega a terceira pessoa, 01 (uma) cartela composta por 110
(cento e dez) pequenos fragmentos contendo de 0,7g (setecentos
miligramas) de cetamina, droga vulgarmente conhecida como K4,
substancia canabindide sintética mas com poder alucindgeno mais forte
do que o THC e que determina dependéncia fisica e psiquica.

Nao hé irresignagdo das partes quanto a
condenacao da acusada em relacdo ao crime de trafico de entorpecentes,

nao mais se discutindo, portanto, a materialidade e autoria em relagao a
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este crime, cingindo-se a controvérsia quanto a pena imposta.

Passa-se, portanto, a analise da dosimetria da

pena.

Na primeira fase da dosimetria, ausentes
circunstancias judiciais desfavoraveis, sendo a pena-base fixada no
minimo legal, em 05 (cinco) anos de reclusdao e o pagamento de 500

(quinhentos) dias-multa.

Na segunda fase da dosagem, ndo incidiram
circunstancias agravantes ou atenuantes da pena, permanecendo a

reprimenda no mesmo patamar.

Na terceira fase da dosimetria, incide a causa
especial de aumento prevista no artigo 40, 111, da Lei n® 11.343/06, uma
vez ter sido o delito praticado nas dependéncias de estabelecimento
prisional, mantida a exasperacdo de 1/6, obtendo-se o quantum de 05
(cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo ¢ o pagamento de 583

(quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

Registre-se ndo se mostrar cabivel o
afastamento de referida causa de aumento, uma vez ter sido a acusada
presa em flagrante quando submetida a revista realizada quando
ingressava na unidade prisional, em dia de visita, detectada a existéncia

da droga quando passou pelo scanner existente no local.
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Por fim, excepcionalmente, entende-se pela

aplicacao do redutor previsto no § 4°, do artigo 33, da Lei n° 11.343/06.

Frise-se que o artigo em comento trata da
figura do traficante “privilegiado”, também chamada de “traficancia
menor” ou “traficancia eventual”, na qual se estabelece a redugdo da
pena de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente seja
primario, portador de bons antecedentes, ndo se dedique as atividades
criminosas € nem integre organizacao criminosa, requisitos estes

cumulativos.

Nesse sentido, o entendimento do Colendo

Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA. ARTIGO 33, §4°, DA LEI 11.343/06. REQUISITOS
CUMULATIVOS. DEDICACAO ATIVIDADE
CRIMINOSA. UTILIZACAO INQUERITOS E/OU ACOES
PENAIS.  POSSIBILIDADE.  PROVIMENTO DO
RECURSO. I - O beneficio legal previsto no §4° do artigo 33

da Lei 11.343/06 pressupde o preenchimento pelo Réu de

todos 0s requisitos cumulativamente, sendo eles: i)

primariedade; ii) bons antecedentes; iii) ndao dedicacdo em

atividade criminosa; iv) ndo integrar organizacdo criminosa.

II - O crime de trdfico de drogas deve ser analisado sempre

com observincia ao mandamento constitucional de
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criminalizacgdo previsto no artigo 5°, XLIIl, da Constituicdo
Federal, uma vez que se trata de determinacdo do
constituinte origindrio para maior reprimenda ao delito,
atendendo, assim, ao principio da vedacdo de protecio
deficiente. IlI - Assim, é possivel a utilizacdo de inquéritos
policiais e/ou acoes penais em curso para formacgdo da
convicgdo de que o Réu se dedica a atividades criminosas, de
modo a afastar o beneficio legal previsto no artigo 33, §4°,
da Lei 11.343/06 (...)” (EREsp 1431091 / SP EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL
2014/0015576-0, Relator Ministro FELIX FISCHER, j.
14/12/2016) (Informativo 596, STJ, 1° de marco de 2017) —
Grifei.

No caso em tela, em que pese a gravidade da
conduta imputada a acusada e a natureza altamente viciante da droga
apreendida, a quantidade de entorpecentes encontrada em seu poder
(0,7g de cetamina) nao ¢ exorbitante, ndo havendo noticias nos autos
que a acusada se dedique a atividades criminosas ou indicios de que
integre organizacao criminosa. A par disso, a ré comprovou o exercicio
de atividade laborativa licita (fls. 148, 243/244 e 253), ndo se
verificando, in casu, a existéncia de circunstancias judiciais negativas a

justificar o afastamento do beneficio.

Assim, aplica-se a causa de diminuicdo da
pena prevista no § 4°, do artigo 33, da Lei n® 11.343/06 em fracao
correspondente a 2/3, obtendo-se a reprimenda definitiva de 01 (um)

ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de reclusio e o pagamento de
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194 (cento e noventa e quatro) dias-multa, fixados no minimo legal

permitido.

Diante da primariedade da acusada e da
quantidade de pena imposta, nos termos do pretendido pela Defesa,
cabivel a fixacdo de regime aberto para seu cumprimento € a
substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, nos
termos do disposto na Sumula Vinculante n° 59 do STF, a qual
estabelece que “E impositiva a fixacdo do regime aberto e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos
quando reconhecida a figura do trafico privilegiado (art. 33, § 4°, da
Lei 11.343/06) e ausentes vetores negativos na primeira fase da
dosimetria (art. 59 do CP), observados os requisitos do art. 33, § 2°

alinea c, e do art. 44, ambos do Codigo Penal”.

No mesmo sentido o entendimento desta Col.

14* Camara Criminal:

“Apelagdao Criminal. Trafico privilegiado. Recurso
defensivo. Materialidade e autoria bem delineadas.
Idoneidade dos depoimentos do agente publico e
de testemunha, ausente qualquer elemento
concreto que os infirme, roborados no caderno
processual. Impossibilidade de absolvicdo por
insuficiéncia de provas. Dosimetria escorreita,
com adequada majoracdo da basica, pela

quantidade de toxicos apreendida, e
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reconhecimento do redutor atinente ao privilégio.
Substituicio da privativa por duas restritivas
de direitos e fixacdo de regime aberto em caso
de reconversiao. Desprovimento do apelo, com
corre¢do, de oficio, ndo obstante, de erro material
na parte dispositiva do decisorio impugnado,
registrando-se que mencionada retificagdo também
favorece a corré ndo apelante” (Apelagdo Criminal
n°® 1500787-33.2022.8.26.0535, Rel. Des. FREIRE
TEOTONIO, j. 03/07/2024).

“Apelagdao Criminal. Trafico privilegiado. Recurso
defensivo visando a absolvigdo, por insuficiéncia
probatoria. Impossibilidade. Materialidade e
Autoria devidamente comprovadas, diante do
quadro probatdrio amealhado. Validade dos
depoimentos  dos  Agentes  Penitencidrios.
Condenacao acertada. Pena bem dosada. Regime
prisional aberto e substituicio da pena
privativa de liberdade por restritivas de
direitos mantidos. Recurso defensivo ndo
provido” (Apelagao Criminal n°
1502259-53.2019.8.26.0542, Rel. Des. Walter da
Silva, j. 16/05/2024).

Assim sendo, substitui-se a pena privativa de
liberdade pela pena restritiva de direitos, consistentes em prestacao de

servicos a comunidade, pelo mesmo prazo de duragao da pena corporal,
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e prestagdo pecuniaria, no valor de um salario-minimo, nas condi¢des a

serem descritas pelo Juizo das Execugoes.

Ante o exposto, pelo meu voto, DA-SE
PROVIMENTO ao recurso Defensivo, para declarar a acusada
Fernanda Correa Barbara como incursa no artigo 33, caput e § 4° c.c.
art. 40, inciso III da Lei n°® 11.343/06, condenando-a a pena de 01 (um)
ano, 11 (onze) meses e 10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial
aberto e o pagamento de 194 (cento e noventa e quatro) dias-multa,
fixados em valor unitario minimo, substituida a pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, consistentes em prestagao de
servicos a comunidade, pelo mesmo prazo de duragdo da pena corporal
e prestagdo pecuniaria, no valor de um saldrio minimo, nas condi¢des a
serem descritas pelo Juizo das Execug¢des mantida, no mais, a r.

sentenca recorrida, por seus proprios e juridicos fundamentos.

FATIMA GOMES

Relatora
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