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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1020489-29.2023.8.26.0004/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ embargante NILCE
SOARES DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), é embargado BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente), LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL E PENNA MACHADO.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
CARLOS ABRAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 76335 (Processo Digital)

Embargos de Declaragao n° 1020489-29.2023.8.26.0004/50000
Comarca: Sao Paulo (12 Vara Civel do Foro Regional da Lapa)
Embargante: NILCE SOARES DOS SANTOS (Justica Gratuita)
Embargado: BANCO BRADESCO S/A

EMBARGOS DECLARATORIOS - OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NAO VERIFICADAS - NENHUMA HIPOTESE DO
ART. 1.022 DO CPC - PEDIDO DE LIMITACAO DOS DESCONTOS
INCOMPATIVEL COM A COBRANCA INTEGRAL POR
INADIMPLEMENTO, SOBRETUDO SE CONSIDERADA A TESE
FIXADA NO TEMA 1.085 DO STJ - CONDICOES PESSOAIS DA
EMBARGANTE, APLICACAO DO CDC E ALEGACAO DE
ONEROSIDADE EXCESSIVA QUE NAO SUSTENTAM A PRETENSAO
RECURSAL - REJEICAO DA INDENIZACAO COMO COROLARIO
LOGICO DA CONCLUSAO ADOTADA PELO COLEGIADO -
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE - EMBARGOS REJEITADOS.

1- S&o declaratérios tempestivos acoimando de
omissa a r. decisado colegiada de fls. 251/257, que negou provimento ao
apelo interposto pela ora embargante, a qual nado se conforma, alega
nao ter se manifestado o v. acordao quanto a sua hipervulnerabilidade, a
necessidade de limitagdao dos descontos a 30% de seus rendimentos
liquidos, a onerosidade excessiva, nao analisando, ademais, o pleito

indenitario, proclama acolhimento (fls. 01/06).

2- Recurso comporta conhecimento.

3- E O RELATORIO.
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Rejeitam-se os declaratorios.

A insurgéncia nao revela qualquer das hipoteses do
art. 1.022 do CPC, ausente omissdo, obscuridade, contradigcdo ou erro

material.

O que pretende o recorrente € a modificagdo do
julgado, o que se mostra inconciliavel com a via eleita, ensejando, a

irresignagao, a via do Especial.

De fato, o v. acordao foi explicito ao rejeitar o pedido
de limitacao dos descontos a percentual dos rendimentos liquidos da
recorrente, considerado o Tema 1.085 do STJ e a cobranca integral da
divida em razao do inadimplemento, ndo por meio das parcelas mensais

anteriormente avencadas.

Quanto a propalada hipervulnerabilidade da
consumidora, encontra-se insita ao conteudo da deciséo, que levou em
conta, as fls. 256, a aplicacdo do CDC, conquanto reconhecida a
irrelevancia de tal fato para a conclusdo adotada, ndo havendo amparo

na norma protetiva para os pedidos apresentados pela embargante
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Também ndo se verifica onerosidade excessiva a dar
ensejo a revisao generica das clausulas contratuais, até pela previsao da
Sumula n°® 381 do STJ e pela auséncia de comprovacao de abusividades

no pacto.

A rejeicdo do pedido de indenizagdao por danos
morais, a proposito, € corolario I6gico do julgamento colegiado, cujo
resultado revela-se incompativel com a compensacao requerida,

ausente demonstracao de lesao extrapatrimonial.

E o que basta para rejeicdo dos aclaratorios,
salientando-se que, ao Poder Judiciario, ndo € dada a atribuicao de
orgao consultivo, ndo Ihe cabendo manifestar-se expressamente sobre
cada dispositivo legal mencionado pelas partes, mas sim resolver a
questao posta em Juizo, o que dispensa explicita deliberagao quanto
aos artigos mencionados pelas partes. Ocioso externar que toda a

legislacao aplicavel a espécie foi objeto de ponderacao.

Isto posto, pelo meu voto, REJEITO os declaratérios.

CARLOS HENRIQUE ABRAO

Relator
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