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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n°® 1500705-
96.2023.8.26.0557, da Comarca de Barretos, em que ¢ apelante FABIANO
MENDES DE BRITTO, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por
votacio unanime, rejeitaram a preliminar arguida e negaram provimento ao
recurso Defensivo, nos termos que constariao do acérdao, de conformidade com o
voto da relatora, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sédo Paulo, 4 de abril de 2025.
FATIMA GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n® 13.518

APELACAO n° 1500705-96.2023.8.26.0557
COMARCA: Barretos — 2% Vara Criminal
APELANTE: Fabiano Mendes de Britto

APELADO: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO
CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS.

I. Caso em Exame

Recurso de apelacido interposto pela defesa de Fabiano
Mendes de Britto contra sentenca que o condenou por
trafico de drogas, com base no artigo 33, caput, c.c. 0
artigo 40, inciso IIL, da Lei n° 11.343/2006.

II. Questio em Discussiao

2. A questao em discussdo consiste em (i) nulidade do
processo por suposta invasio de domicilio; (ii)
insuficiéncia de provas para condenacdo; (iii)
desclassificacio da conduta para o artigo 34 da Lei de
Drogas; (iv) compensacdo entre a reincidéncia e a
confissdo; (v) afastamento da causa de aumento prevista
no artigo 40, inciso I1I, da Lei de Drogas; (vi) fixacao de
regime prisional mais brando.

II1. Razdes de Decidir

3. A alegacao de nulidade por invasio de domicilio foi
rejeitada, pois o trafico de drogas é crime permanente,
justificando a entrada dos policiais sem mandado.

4. As provas apresentadas, incluindo depoimentos de
policiais e apreensdo de drogas e apetrechos, foram
consideradas suficientes para a condenacio.

5. A desclassificacao para o artigo 34 foi negada, pois os
objetos apreendidos eram utilizados para o trafico, nio
configurando crime auténomo.

6. A compensaciao entre reincidéncia e confissio foi
negada, pois o réu nao confessou o crime.

7. A causa de aumento foi mantida, pois o trafico
ocorreu proximo a estabelecimentos de ensino e
hospitalares.

8. O regime inicial fechado foi mantido devido a
reincidéncia e a gravidade do delito.

IV. Dispositivo e Tese: Preliminar rejeitada. Recurso
Defensivo nio provido. Tese de julgamento: 1. A entrada
em domicilio sem mandado ¢é justificada em crimes
permanentes. 2. A suficiéncia de provas e a proximidade
de locais sensiveis justificam a condenaciio e a causa de
aumento. Legislacao Citada: Lei n° 11.343/2006, art. 33,
caput, art. 40, inciso I1I; Cédigo de Processo Penal, art.
157, art. 156. Jurisprudéncia Citada: STJ, HC
222.173/DF, Rel. Min. Laurita Vaz, 5° Turma, j.
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22/11/2011; TJ-MS, Apelaciao Criminal n°
0001794-13.2014.8.12.0016, Rel. Des. Dorival Moreira
dos Santos, j. 05/10/2017.

Vistos.

Trata-se de recurso de apelagdo criminal
interposto pela Defesa de Fabiano Mendes de Britto contra a r.
sentenca de fls. 189/194, que o declarou incurso no artigo 33, caput c.c.
o artigo 40, inciso III, ambos da Lei n® 11.343/2006, condenando-o a
pena de 06 (seis) anos, 09 (nove) meses ¢ 20 (vinte) dias de reclusdo, a
ser cumprida no regime inicial fechado e ao pagamento de 680

(seiscentos e oitenta) dias-multa, fixados no valor unitario minimo.

Inconformado, apelou o réu sustentando,
preliminarmente, a nulidade do feito, em razdo de suposta invasdo de
domicilio. No mérito, aduziu, em sintese, que as provas carreadas para
os autos ndo autorizam o edito condenatério. Pleiteou a absolvicdo por
insuficiéncia de provas. Subsidiariamente, requereu a desclassificacao da
conduta para o artigo 34, caput da Lei de Drogas, a compensagao entre a
circunstancia agravante da reincidéncia e a circunstancia atenuante da
confissdo, o afastamento da causa de aumento prevista no artigo 40,
inciso III, da Lei de Drogas e a fixagdo de regime prisional mais brando
(fls. 208/228).

O recurso foi recebido, tendo sido apresentadas

contrarrazodes (fls. 245/250).

A douta Procuradoria-Geral de Justica opinou

as fls. 274/335.
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E o relatorio.

Ab initio, nao ha que se falar em nulidade em

razao de violacdo de domicilio.

Com efeito, a alegacdo de falta de mandado de
busca e apreensdo, autorizacao do acusado ou justa causa para a entrada
dos policiais na residéncia do réu ndo possui o condao de desnaturar a
validade das diligéncias efetuadas, diante da natureza permanente do
crime de trafico de drogas e, consequentemente, da notoria existéncia do

estado de flagrancia, justificador da acdo dos agentes estatais.

Neste sentido:

“HABEAS CORPUS. PRISAO EM FLAGRANTE,
TRAFICO  ILICITO DE  DROGAS. CRIME
PERMANENTE. DESNECESSIDADE DE MANDADO
JUDICIAL. INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE
LIBERDADE PROVISORIA. VALIDADE DA VEDACAO
CONTIDA NO ART. 44 DA LEI N.° 11.343/06. TESE DE
INOCENCIA. REEXAME DE PROVAS INCABIVEL NA
VIA ELEITA. ORDEM DENEGADA.

1. O Paciente foi preso em flagrante delito na posse de
01 (uma) por¢do de "maconha” e 04 (quatro) porgoes de
"haxixe", tendo sido encontrados, ainda, em sua
residéncia, "cocaina", uma balanc¢a de precisdo e outros
apetrechos relacionados ao trdfico.

2. Nado procede a arguida irregularidade da prisdo do
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Paciente, por ofensa ao principio constitucional da
inviolabilidade de domicilio, pois, sendo o trdfico ilicito
de drogas delito permanente, pode a autoridade policial
ingressar no interior do domicilio do agente, a qualquer
hora do dia ou da noite, para fazer cessar a prdtica
criminosa e apreender a substdncia entorpecente que
nele for encontrada, sem que, para tanto, seja necessdria
a expedicio de mandado de busca e apreensdo.
Precedente.

3. E firme a orientagdo da Quinta Turma deste Superior
Tribunal de Justica no sentido de que a vedagdo expressa
da liberdade provisoria nos crimes de trdfico ilicito de
entorpecentes é, por si S0, motivo suficiente para impedir
a concessdo da benesse ao réu preso em flagrante por
crime hediondo ou equiparado, nos termos do disposto
no art. 5.° inciso XLIII, da Constituicdo da Republica,
que impoe a inafiangabilidade das referidas infracoes
penais. Precedentes desta Turma e do Supremo Tribunal
Federal.

4. Ademais, as instancias ordinarias reconheceram a
configuragdo dos requisitos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal na hipotese em apreco, em razdo da
variedade e quantidade da droga apreendida.

5. A apreciacdo da tese de inocéncia do Paciente
demanda, inevitavelmente, o reexame da matéria fatico-
probatoria, o qual, como é sabido, ndo se coaduna com a
via estreita do writ.

6. Ordem denegada.” (STJ — 5* Turma, Habeas Corpus
n°® 222.173/DF, rel. Min. Laurita Vaz, j. 22/11/2011, DlJe
01/12/2011).
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Outrossim, as diligéncias policiais restaram
mais que justificadas, a uma porque, conforme relatado, os policiais ja
possuiam noticias prévias de que o acusado possuia envolvimento com o
trafico. A duas porque os policiais em razao de dentincia prévia de que o
acusado estaria traficando, foram até o local onde o surpreenderam e ele,
ao perceber a presenca da policia, empreendeu fuga. Ato continuo, o réu
confirmou que estava traficando e que havia dispensado entorpecentes
pelo vitrd da cozinha. O acusado disse, ainda, que costuma comprar
drogas a granel de outros traficantes e vende cada porcao a dez reais. Em
revista ao imodvel, foram localizados petrechos para o manuseio e
embalo de drogas, eppendorfs vazios, uma peneira, uma balanga de
precisdo, rolos de plastico filme e um caderno com anotacdes. Logo,
antes mesmo do encontro das drogas, ja& havia mais que fundadas
suspeitas para abordarem o acusado, o qual, inclusive, ja se encontrava
em estado flagrancial, bem como para ingressarem no imoével em que

foram localizados os entorpecentes.

Portanto, sobre todos os angulos de andlise,
mostra-se impertinente a tese de nulidade baseada na “Teoria dos frutos
da arvore envenenada” e em suposta violagdo ao artigo 157 do Codigo

de Processo Penal.

Assim, por todos os angulos de anilise,
constata-se que os mencionados pedidos de nulidade do processo, de
cunhos preliminares, ndo podem prosperar, ndo havendo que se falar em
cerceamento por ofensa aos principios do contraditorio e da ampla

defesa, passando-se a analise do mérito recursal.
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Consta da denuncia que, no dia 17 de
novembro de 2023, por volta das 14h30min, na Rua Mario Renato
Gomes Pereira, Condominio Asturias, n°. 15, Bloco 4, apartamento 41,
bairro Luis Spina, na cidade e comarca de Barretos, o apelante
FABIANO MENDES DE BRITTO guardava, com a finalidade de
entregar ¢ fornecer ao consumo de terceiros, nas imediagdes de
estabelecimentos de ensino e hospitalar, 20,15 gramas de cocaina,
acondicionadas em 01 (uma) porcdo, tratando-se de droga, sem

autorizagdo e em desacordo com determinacao legal e regulamentar.

A materialidade delitiva ficou evidenciada pelo
auto de prisdo em flagrante (fls. 01), pelo boletim de ocorréncia (fls.
07/10), pelo auto de exibi¢ao e apreensdo (fls. 13/14), croqui do local
dos fatos (fls. 84/85), pelos laudos periciais (fls. 87/90 e 91/93), pelo
laudo de exame quimico-toxicologico definitivo (fls. 109/118) — o qual
apontou o carater entorpecente das substancias apreendidas, bem como
pela prova oral colhida em juizo, sob o crivo do contraditorio e da ampla

defesa.

A autoria, por sua vez, € inconteste.

O réu Fabiano Mendes de Britto, ouvido em
juizo, negou a pratica do delito. Declarou que, na data dos fatos, estava
no interior de sua casa consumindo drogas com sua esposa € sua irma
quando os policiais invadiram o local. Afirmou que a droga que
consumiam era pouca € os policiais encontraram efetivamente no local
apenas pinos vazios de “cocaina” e outros petrechos. Relatou que os

policiais exigiram que entregassem o local de "uma casa bomba" ou uma
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arma e, como nao forneceu informacdes, os milicianos disseram que
forjariam um flagrante. Negou ter jogado entorpecentes pela janela.
Alegou que estava guardando os pinos vazios para um traficante em
troca do recebimento de drogas para uso. Afirmou que as anotacgdes lhes
foram entregues junto com os referidos pinos e que havia adquirido o
celular apreendido e periciado para utilizd-lo em seu trabalho, sem

conhecimento do conteudo de seus aplicativos (midia SAJ).

Malgrado a aludida versdo exculpatoria,
desprovida de qualquer adminiculo probatorio, restara fragil e precaria,
nessa linha de raciocinio, a prova produzida no sentido de sua nao
incriminagdo, especialmente porque, frise-se, ndo trouxe qualquer alibi
que lhe aproveite, conforme se lhe competia, nos termos do disposto no
artigo 156, do Codigo de Processo Penal.

De resto, a versao delineada pelo acusado em
pretorio pretendendo a abstragdo da comprovada empreitada delituosa,
vai de encontro ao restante da prova oral analisada, sendo certo que nao
resiste a uma analise mais acurada dos fatos em comento, ndo havendo

um unico componente idoneo de persuasdo racional apto a contesta-la.

Por outro lado, os policiais militares Matheus
Max Martin Melo e Washington da Silva Reis, ouvidos em juizo,
disseram que receberam denuncias de populares no sentido de que um
homem negro, estatura alta e magro estaria traficando na escadaria do
bloco 4 do conjunto habitacional. Esclareceram que foram até o local
indicado e visualizaram o réu, que possuia as mesmas caracteristicas que
tinham sido passadas e ele, ao avistar a policia, empreendeu fuga.
Afirmaram que visualizaram o acusado jogar pela janela da cozinha do

apartamento no qual entrou um prato que posteriormente constatou-se
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conter “cocaina”. Salientaram que indagado, o réu informou que
costumava pegar droga em consignagdo com os traficantes, dividia em
por¢des individuais, vendia, pagava o valor e embolsava os lucros.
Ressaltaram que de posse da informacdo passada pelo acusado,
desceram ao fosso do prédio até o térreo e apreenderam o prato que
havia sido langado pela janela, bem como aproximadamente 24 (vinte e
quatro) gramas de “cocaina”. Declararam que, no interior do
apartamento do acusado, localizaram 2500 (dois mil e quinhentos) pinos
vazios, balanga de precisdo, plastico, um telefone celular e um caderno

com anotacoes ligadas ao trafico (midia SAJ).

Ressalta-se, por oportuno, que policiais civis e
militares, bem como guardas municipais ¢ agentes penitencidrios nao
estdo impedidos de depor e seus depoimentos devem ser valorados como
quaisquer outros, até porque as testemunhas prestaram depoimentos
coesos, sob o crivo do contraditorio, e, portanto, gozam de idoneidade,
especialmente porque nao se demonstrou que tivessem interesse
concreto de incriminar indevidamente o réu, de modo que seus
depoimentos constituem meio de prova idoneo para embasar a
condenacdo. A esse respeito, inclusive, ¢ entendimento da jurisprudéncia

que:

“a prova testemunhal obtida por depoimento de agente
policial ndo se desclassifica tido-so pela sua condic¢io
profissional, na suposi¢cdo de que tende a demonstrar a
validade do trabalho realizado; é preciso evidenciar que ele
tenha interesse particular na investigacdo ou, tal como

ocorre com as demais testemunhas, que suas declaragoes ndo

Apelagdo Criminal n® 1500705-96.2023.8.26.0557 -Voto n® 13.518 9



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

se harmonizem com outras provas idoneas” (STF, HC

74.522,in D.J. 13/12/1996);

“Apelacdo — Trdfico ilicito de entorpecente e receptacido —
Condenacido — Depoimento de delegados de policia que
atestam a apreensdo da substidncia entorpecente com o
acusado e as circunstincias das investigacoes — O valor do
depoimento testemunhal de servidores policiais, reveste-se de
inquestiondvel eficacia probatoria, especialmente quando
prestadas em juizo, sob a garantia do contraditorio, ndo se
podendo desqualifica-lo somente em razdo de sua condicio
profissional” (Apelagdao Criminal n° 990.08.052356-2, 4%
Camara Criminal, Rel. Salles Abreu, j. 28/4/20009).

E o Colendo Superior Tribunal de Justica:

“Conforme entendimento desta Corte, o depoimento de
policiais responsaveis pela prisdo em flagrante do acusado
constitui meio de prova idoneo a embasar o édito
condenatorio, mormente quando corroborado em Juizo, no
ambito do devido processo legal. Precedentes.3. Habeas
corpus ndo conhecido” (HC 236.105/SC, Rel. Ministro Jorge
Mussi, Quinta Turma, julgado em 05/06/2014, Dle
12/06/2014).

Como se V€, o conjunto probatdrio € robusto no
sentido de demonstrar que o réu trazia consigo e guardava as drogas
apreendidas pelos policiais. O modo de acondicionamento do
entorpecente, sua quantidade e, ainda, as circunstancias que envolveram

sua prisdo, o encontro de inmeras embalagens vazias, bem como

petrechos e um caderno de anotagdes, evidenciam com seguranca que se
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destinavam a traficancia ilicita, afastando-se a tese defensiva de

absolvi¢do por insuficiéncia probatoria.

Outrossim, registra-se que a alegacdo de ser
usudrio de drogas ndo obsta a conclusdo de que também estava ali para a
pratica do crime de narcotraficancia, sendo certo que muitos usudrios se

utilizam da venda de drogas para sustentar o proprio vicio.

Assim, ainda que o réu seja usudrio de drogas o
que, frise-se, ndo foi suficientemente comprovado - tal circunstancia nao

o isenta da pratica criminosa.
Nesse sentido:

"EMENTA APELACAO CRIMINAL
DEFENSIVA  TRAFICO DE DROGAS PROVA ROBUSTA
INVIABILIDADE DA ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO PARA
O DELITOPREVISTO NO ART. 28 DA LEI DE DROGAS
CONDENACAO MANTIDA RECURSO DESPROVIDO. A prova
carreada aos autos ndo deixa duvidas quanto a prdtica do crime de
trafico de drogas. A significativa quantidade de droga, a forma como
estava acondicionada e as circunstancias do caso concreto, comprovam
a autoria, inviabilizando a absolvi¢do ou desclassificagdo para o delito
previsto no art. 28 da Lei de Drogas. A versdo do réu de que é apenas o
usudrio esta isolada nos autos. Se usudrio for, isto ndo afastaria, por si
50, a imputagdo do crime de trdfico, pois é comum a figura do usudrio
traficante. Condenacdo mantida. COM O PARECER RECURSO NAO
PROVIDO” (TJ-MS 00017941320148120016 MS
0001794-13.2014.8.12.0016, Relator: Des. DORIVAL MOREIRA DOS
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SANTOS, data de Julgamento: 05/10/2017, 3* Camara Criminal).

Impunha-se, portanto, a condenag¢ao do réu,
nao havendo cogitar-se de absolvigdo por insufici€éncia probatoria, ja que
suas atitudes se coadunam, perfeitamente, com a figura delitiva prevista

no artigo 33 da Lei n°® 11.343/2006, que assim dispde:

“Art. 33. Importar, exportar, remeter,
preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender, expor a venda, oferecer,
ter em depdsito, transportar, trazer consigo, guardar, prescrever,
ministrar, entregar a consumo ou fornecer drogas, ainda que
gratuitamente, sem autorizacdo ou em desacordo com determinagdo

legal ou regulamentar”.

E nado ¢ demais lembrar que os atos de trazer
consigo ou guardar entorpecentes em tais condigdes ja estdo
mencionados no caput do artigo 33 da Lei n°® 11.343/06 como

caracterizadores do crime previsto em tal dispositivo.

E o que basta para a condenagio por trafico,

conforme demonstra o seguinte julgado:

"O crime de trdfico de entorpecente, previsto
no art. 12 da Lei 6.368/76 (atual art. 33 da Lei n. 11.343/06), ndo exige
para sua configuragdo, a venda da substancia toxica a terceiros. Basta

a sua consumagdo, a posse, guarda ou deposito dessa mesma

substdncia” (TJSP - ac 6.635 - Rei. ONEI RAPHAEL - RITJSP 70/371).
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No caso concreto, além da porcdo de
entorpecente que foi lancada pelo réu através do vitré6 do apartamento,
foram encontrados no local, como ja consignado, diversos petrechos
utilizados na pratica do trafico (fls. 105), além de um caderno com

anotagoes.

Ressalte-se, por oportuno, que o aparelho
celular do acusado continha conversas que denotavam a venda de drogas

a terceiros, como bem relatou o Juizo de origem (fls. 114).

No que tange ao pleito de desclassificagao da

conduta para o artigo 34, da Lei n°® 11.343/06, melhor sorte nao colhe.

Isso porque os dois dispositivos (art. 33 e art.
34, da Lei de Toxicos) protegem um mesmo bem juridico — saude
publica — e, no presente caso, os fatos aconteceram em um mesmo
contexto, j4 que em poder do acusado os policiais apreenderam a
cocaina ¢ os objetos utilizados justamente para a embalagem e
distribuicao daquele entorpecente. Vale dizer, a posse de filme plastico,
peneira, pinos vazios ¢ balanca de precisdo, longe de tipificar crime
autonomo, representa mero delito antecedente, subsidiario ao mais

grave.

Cumpre ressaltar que a apreensdo de
eppendorfs vazios, balanca de precisdo e peneira, ainda que reste
demonstrada sua utilizacdo para acondicionamento das drogas, ndo

caracteriza o delito previsto no artigo 34, da Lei de Drogas.

Isso porque os petrechos nao se destinam a

fabricagdo, preparagdo, produ¢dao ou transformacdo em drogas. Logo,
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uma vez demonstrado que os entorpecentes apreendidos em poder do
réu e em seu apartamento destinavam-se ao comércio espurio, deve o
acusado responder pelo crime previsto no artigo 33, “caput”, da Lei n°

11.343/06.

Da mesma forma, restou configurada a
incidéncia da causa especial de aumento prevista no artigo 40, inciso III,

da Lei n°® 11.343/06.

De acordo com o relatério de investigagdao
acostado as fls. 84/86 dos autos, o local onde era praticada a mercancia
ilicita estd localizado préoximo a estabelecimentos de ensino e
hospitalares (CEMEI Izadora Bevilacqua de Souza Merenda e Unidade
ESF Dr. Luis Spina).

Importante consignar a simples pratica de
trafico de drogas nas proximidades dos estabelecimentos indicados no
aludido dispositivo legal se mostra suficiente para configuracdo da

majorante.
Neste sentido:

“HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
CRIME PRATICADO PERTO DE ESTABELECIMENTO DE ENSINO.
APLICACAO DA CAUSA DE AUMENTO DE PENA PREVISTA NO
ART. 40, INCISO III, DA LEI N.° 11.343/06. RESPONSABILIDADE
PENAL OBJETIVA. INEXISTENCIA. PERIGO ABSTRATO. ALEGADA
IGNORANCIA DO FATO PELOS AGENTES. IRRELEVANCIA.
HABEAS CORPUS DENEGADO. 1. Incide a causa de aumento de pena

constante do art. 40, inciso I1I, da Lei de Toxicos quando o crime tiver
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sido praticado nos locais designados no aludido dispositivo. A pena é
elevada exclusivamente em fun¢do do lugar do cometimento da
infragdo, tendo em vista a exposi¢do de pessoas ao risco inerente a
atividade criminosa. 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica
firmou-se no sentido de que a simples pratica do delito na proximidade
de estabelecimentos listados no inciso 11l do art. 40 da Lei n.° 11.343/06
ja é motivo suficiente para a aplicacdo da majorante, sendo
desnecessario que o trdfico de drogas vise os frequentadores desses
locais. 3. Ordem de habeas corpus denegada” (STJ — HC 219.589/SP —
5* TURMA - 21/02/2013 — Min. LAURITA VAZ) Grifei.

Com efeito, a simples pratica da mercancia
ilicita nas proximidades ou imediagdes dos locais indicados no inciso III,
do artigo 40, da Lei n°® 11.343/06, justifica, por si s0, a incidéncia da

causa de aumento de pena, evidenciando maior risco a satide publica.

Portanto, deve ser mantida a condenacgao do réu
pelo crime previsto no aludido artigo 33, caput, c.c. o artigo 40, inciso
ITI, ambos da Lei n° 11.343/2006, passando-se a analise da reprimenda

que lhe fora imposta.

Na primeira fase da dosimetria da pena, o juiz
sentenciante acertadamente fixou a reprimenda basilar no patamar
minimo legal, qual seja 05 (cinco) anos de reclusdo e o pagamento de

500 (quinhentos) dias-multa.

Na segunda fase da dosimetria da pena, incidiu

a circunstancia agravante da reincidéncia, no caso especifica (certidao de
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fls. 24 — Processo n° 0003083-30.2017.8.26.0066), a reprimenda foi
majorada corretamente em 1/6 (um sexto) alcangando 05 (cinco) anos e
10 (dez) meses de reclusao e o pagamento de 583 (quinhentos e oitenta e

trés) dias-multa.

A Defesa pleiteou a compensagao integral entre
a reincidéncia e a confissao, contudo, razao nao lhe assiste, uma vez que
o réu nao confessou a pratica do delito, pelo contrario, afirmou que
estava no local apenas consumindo drogas na companhia da irma e da
esposa € que armazenava as embalagens vazias em sua residéncia para

um traficante que, em troca, lhe daria drogas para uso.

Por fim, na terceira fase da dosimetria, a pena
foi aumentada em 1/6 (um sexto) diante da presenca da causa de
aumento prevista no artigo 40, inciso III, da Lei de Drogas, inexistindo

causas de diminui¢do de pena.

A Defesa requereu o afastamento da causa de
aumento, contudo, melhor sorte ndo colhe, eis que, conforme ja referido,
o delito foi praticado nas proximidades de estabelecimentos de ensino e

hospitalares, portanto, restou configurada a causa de aumento.

Sendo assim, a reprimenda deve ser mantida no
patamar definitivo de 06 (seis) anos, 09 (nove) meses e 20 (vinte) dias

de reclusao, além do pagamento de 680 (seiscentos ¢ oitenta) dias-multa.

De fato, ndo ¢ caso de aplicagdo do redutor
previsto no artigo 33, § 4°, da Lei n® 11.343/06, ja que o recorrente ¢
reincidente, ndo fazendo ao beneficio. E imposi¢io expressa da lei a ndo

concessao do beneficio diante da presenca de tal agravante.
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Nesse passo, registre-se que, segundo a

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

“[...] Os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a
pena reduzida, de um sexto a dois tergos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e
ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagoes criminosas (art.33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006).
6. Reconhecida a reincidéncia do agente, ndo se admite a
aplicacdo da mencionada benesse, porquanto ausente o
preenchimento dos requisitos legais. A utiliza¢do de tal vetor
concomitantemente na segunda e na terceira fase da
dosimetria ndo enseja bis in idem. Precedentes. [...] 8.
Habeas corpus ndao conhecido” (STJ HC 427.620/SP, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, J. 15.03.2018, DlJe
20.03.2018) Grifei.

Diante do delito praticado pelo réu, ndo ¢ caso
de substituicdo da pena corporal por restritivas de direitos e de fixacao
de regime diverso do fechado, uma vez que referida substituicdo e a
fixagdo de regime menos gravoso, além de incompativeis com a
gravidade do delito, seriam insuficientes para a reprovagao e prevengao
do crime. Ademais, a pena imposta ¢ superior a quatro anos de reclusdo
e o acusado ¢ reincidente, sendo incabivel a substituicdo da pena

corporal por restritivas de direitos.

E nem se alegue, igualmente, ofensa aos
entendimentos preconizados nas Sumulas 718 e 719 do Egrégio
Supremo Tribunal Federal e na Stimula 440 do Colendo Superior

Tribunal de Justica, pois os fatos concretos € as circunstancias aferidas,
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ambos extraidos dos autos, demonstram nao ser recomendavel a adocao
de regime prisional mais brando no caso dos autos, mesmo porque ja se

viu que o réu € reincidente.

Outrossim, mostra-se desarrazoada a aplicagao
do beneficio de substituicdo da pena corporal pela pena restritiva de
direitos, eis que, entende-se tal modificacdo ser incabivel e ndo ser
recomenddvel, pois ndo preenchido o critério legal previsto no inciso I11
do artigo 44 do Codigo Penal. Ademais, a pena imposta € superior a
quatro anos e o apelante e reincidente, condi¢des essas que impedem a

concessao da benesse pretendida.

Ante o exposto, pelo meu voto, REJEITA-SE
A PRELIMINAR ARGUIDA ¢ NEGA-SE PROVIMENTO ao
recurso Defensivo, restando mantida a r. sentenga prolatada, tal como

langada.

FATIMA GOMES

Relatora
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