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Registro: 2025.0000337205

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2141956-33.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Bertioga, em que ¢
embargante ASSOCIACAO AMIGOS MAR DO INDAIA DE BERTIOGA,
Interessados GEORGINA NEHME, ADIEL PEREIRA, NIVIO FOSCHI,
ANTONIO ANASTACIO LEITE, JOSE FERNANDES DE ALMEIDA, SAO
JORGE LOCACOES E SERVICOS LTDA. SOCIEDADE IMOBILIARIA
TORIBA, SIDNEY FERNANDES DE SOUZA, EDUARDO MARTINS NEHME,
LUCIANO MARTINS NEHME, PATRICIA MARTINS NEHME, ASSOCIACAO
DOS PROPRIETARIOS E MORADORES DO CONDOMINIO MAR DO INDAIA
e LIGIA MARIA MARQUES, ¢ embargado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara Reservada ao
Meio Ambiente do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Receberam, em parte, os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCELO
BERTHE (Presidente sem voto), ALIENDE RIBEIRO E ISABEL COGAN.

Sédo Paulo, 4 de abril de 2025.
NOGUEIRA DIEFENTHALER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 45001

Processo 2141956-33.2024.8.26.0000/50000

Embargante: Associacdo Amigos Mar do Indaia de Bertioga
Embargado: Ministério Publico do Estado de Sdo Paulo, Francisco Eudice
Leonardo Bezerra, Odete Quitéria da Silva, Alessandra Meireles Pinto
Cavalcante, Maria Auxiliadora Sabino Gongalves e Smarido, Valnice
Ferreira de Lima, Calil Daher Junior, Walter Alberto de Faria, Charles
Pereira, Joao Eduardo Cameirao da Costa, Sandro Luiz da Silva Santos,
Sebastido Claudiomiro Pereira e Silva, Paulo Rogerio da Silva, Antonio de
Oliveira Garcia, José Fernandes de Almeida, Sidney Fernandes de Souza,
Elektro e Eletricidades Servicos S/A, Sociedade Imobilidria Toriba, Sdo
Jorge LocagOes e Servigos Ltda, Nivio Foschi, Georgina Nehme, Adiel
Pereira, Antonio Anastdcio Leite, Municipio de Bertioga, Eduardo Martins
Nehme, Luciano Martins Nehme, Patricia Martins Nehme, Associacdao dos
Proprietdrios e Moradores do Condominio Mar do Indaid e Ligia Maria
Marques

Comarca de Sao Sebastiao

Juiza Prolatora: Guilherme Kirschner

53 Camara de Direito Publico

EMBARGOS DE DECLARACAO.

Presentes os pressupostos legais, é o caso de se acolher em
parte os declaratorios para sanar o vicio apontado, a fim
complementar o V. acorddo embargado com a andlise do
ponto em que consignou que as associagoes atuam no feito
na qualidade de executadas, e ndo de terceiras interessadas.
Embargos de declaracao parcialmente acolhidos.

Vistos;

Trata-se de recurso de embargos de declaragao
opostos por ASSOCIACAO AMIGOS MAR DO INDAIA DE
BERTIOGA em face do V. Acérdao de fls. 153/160, alegando a
necessidade de aclaramento de omissdes consistentes na falta
de andlise do pedido para restabelecer o status de terceira
interessada na acgao civil publica ambiental, na auséncia de

manifestacdo sobre a regularizagdao dos loteamentos e na
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auséncia de consideragcao sobre o novo documento acostado as
fls. 145/152.

Requer assim a supressao desses vicios, com a
revisdao do julgado e a consequente atribuicio de efeitos

infringentes ao recurso de agravo de instrumento.

Acha-se o recurso em ordem. Intimada, a parte
embargada apresentou resposta. Vieram os autos conclusos e

acham-se prontos para julgamento.

E o relatério.

1. Conheco dos embargos de
declaracdao opostos pela agravante, porque presentes o0s
requisitos de admissibilidade e acolho-os em parte, consoante

fundamentacao a seguir.

2. Pois bem, a parte embargante
busca obter pronunciamento judicial em sede destes embargos
declaratorios de dois pontos contidos em sua minuta recursal,
basicamente, quais sejam: a falta de anadlise do pedido para
restabelecer o status de terceira interessada na acdo civil publica
ambiental e na auséncia de manifestacao sobre a regularizagao
dos loteamentos. Além disso, alega omissdo em relacdo aos
documentos juntados as fls. 145/152, posteriormente a

apresentacao de contraminuta pelo Ministério Publico.
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Pretende a atribuicao de efeitos infringentes
ante o argumento de que houve deficiéncia na fundamentacao
desenvolvida para a manutencao da decisdao agravada, proferida

nos autos do cumprimento de sentenca.

No que tange a regularizacao dos loteamentos,
o V. Acorddao foi claro ao rejeitar a tese defendida pela
embargante, porquanto o objeto do presente cumprimento de
sentenca refere-se a comprovacdo pelos executados da
compensacao dos danos ambientais causados e nao a
regularizacdo fundiaria do Loteamento Verde Mar e Camping
Georgina, bem como ao rejeitar a tese concernente a existéncia
de vicio ou ilegalidade na decisao que indeferiu a expedicao de

oficio a Municipalidade.

Igualmente, nao comporta acolhimento a
alegacao de vicio da decisdao colegiada ora embargada, no
tocante ao documento de fls. 145/152, porque, ainda que obtido
posteriormente a interposicao do presente recurso, opde-se ao
posicionamento firmado por esta Turma Julgadora quanto a
questdo da regularizacao fundiaria e ndao tem, per si, o condao
de alterar o posicionamento juridico firmado no V. acorddo de
fls. 153/160.

Ademais, insta ressalvar que o julgador nao
esta obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas
partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para
proferir a decisdao. O magistrado possui, sim, o dever de

enfrentar apenas as questdes capazes de infirmar (enfraquecer)

Embargos de Declarag@o Civel n® 2141956-33.2024.8.26.0000/50000 -Voto n® 45001 4



— — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
a conclusao adotada na decisao recorrida.

Essa foi a interpretacdao que o C. Superior
Tribunal de Justica extraiu do art. 489, § 19, IV, do CPC/2015,
reafirmando que, mesmo apods a vigéncia do atual Cddigo de
Processo Civil, nao cabem embargos de declaracao contra a
decisdo que nao se pronunciou sobre determinado argumento

gue era incapaz de infirmar a conclusao adotada — veja-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO EM MANDADO DE
SEGURANCA ORIGINARIO. INDEFERIMENTO DA INICIAL. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE, ERRO MATERIAL. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracao, conforme dispde o art. 1.022 do CPC,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade, eliminar
contradicdo ou corrigir erro material existente no julgado, o que ndo
ocorre na hipétese em aprego.

2. O julgador ndo esta obrigado a responder a todas as questdes
suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo
suficiente para proferir a decisdo. A prescricao trazida pelo art. 489
do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas
enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdao adotada na
decisdo recorrida.

3. No caso, entendeu-se pela ocorréncia de litispendéncia entre o
presente mandamus e a acao ordinaria n.
0027812-80.2013.4.01.3400, com base em jurisprudéncia desta
Corte Superior acerca da possibilidade de litispendéncia entre
Mandado de Seguranca e Acao Ordinaria, na ocasido em que as acdes
intentadas objetivam, ao final, o mesmo resultado, ainda que o polo
passivo seja constituido de pessoas distintas.

4, Percebe-se, pois, que o embargante maneja os presentes
aclaratoérios em virtude, tdo somente, de seu inconformismo com a
decisdo ora atacada, ndo se divisando, na hipdtese, quaisquer dos
vicios previstos no art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, a inquinar
tal decisum.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ. 12 Secdo. EDcl no MS 21.315-DF, Rel. Min. Diva Malerbi
[Desembargadora convocada do TRF da 32 Regido], dj. 8/6/2016).
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Nada ha, portanto, a ser complementado ou

aclarado pela via destes aclaratorios nos pontos referidos.

3. Contudo, constata-se que, de fato,
careceu de andlise o pedido de reconsideragdo sobre sua
gualidade processual, fundamentado sob a égide da tese de que
fora reconhecida como parte executada na decisdao agravada,

porém admitida nos autos como terceira interessada.
Passo ao seu exame.

O recurso de agravo de instrumento foi
interposto contra decisao de fls. 21/48 proferida no
cumprimento de sentenca, na qual identificou a Associacao
embargante como parte executada e nao mera terceira

interessada.

De fato, nao prospera a alegacao da agravante
no sentido de que apenas atua no presente feito na condicao de
interessada, nao podendo ser responder ao presente
cumprimento de sentenga como executada, uma vez que nao
figurou como ré no processo de conhecimento, e ndo participou

da formacao do titulo executivo.

Ora, cedico que a responsabilidade civil pela
reparacao de danos ambientais adere a propriedade, tratando-
se, pois, de obrigacao propter rem. Assim, perfeitamente
possivel que a recorrente responda ao presente cumprimento de

sentenca na qualidade de executada, vez que figura como
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responsavel ambiental em face dos imdveis em questao, como

consignado na r. decisao de primeira instancia recorrida:

Embora pareca Obvio, cumpre relembrar as partes que o Unico
exequente é o Ministério Publico, figurando todos os demais como
executados e, nessa qualidade, imbuidos da obrigacdo solidaria de
compensar o dano ambiental ja reconhecido em sentencga.

Consoante ja exaustivamente decidido em 12 e 22 instancias, as
obrigagcbes impostas na sentenca, diante de seu cardter propter rem,
podem e estdo sendo cumpridas pelas Associacdes, que néo o fazem,
frisem-se, na qualidade de “terceiras interessadas” como se chegou a
mencionar, mas sim na qualidade de efetivos possuidores dos imdveis
atingidos pelos danos reconhecidos hd mais de duas décadas. (fl. 46) —

grifei.

Ainda sobre a questao, vale destacar o parecer
ofertado pela D. Procuradoria de Interesses Difusos e Coletivos
(fls. 140/142):

De fato, ndo ha duvidas de que as obriga¢des impostas na sentenc¢a sao
propter rem, podem e estao sendo cumpridas pela Associa¢do, que nao
é terceira interessada, mas parte, devendo ser responsabilizada,
compensando os danos ambientais e urbanisticos causados.

Ora, as obrigacdes fixadas na sentenca sdao propter rem e a partir do
momento que a associacdo foi criada, foi para dar seguimento ao
loteamento, que possui um regime préprio e sob certos aspectos
semelhantes aos condominios de edificio.

Dessa feita, conclui-se que as obrigacdes propter rem relagdo ao
loteamento sdo também as obrigacGes da agravante.

Assim, deve a agravante responder como executada. (fls. 141/142).

Desta feita, deve ser acolhida a impugnacao, a
fim de afastar o vicio apontado e fazer constar o exame da tese

concernente a necessidade de reconsideracdo sobre sua
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qualidade processual, nos termos da fundamentagao
desenvolvida.
Isso posto, acolho em parte estes embargos

de declaracdo apenas para afastar a omissao apontada, em,

contudo, atribuir-lhe efeitos infringentes.

NOGUEIRA DIEFENTHALER
RELATOR
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