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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1000998-42.2024.8.26.0411, da Comarca de Pacaembu, em que ¢ apelante
JEFFERSON ALEXANDRE NUNES BERNARDINO VARASQUIM, ¢ apelado
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente) E MARCO DE LORENZI.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
HERMANN HERSCHANDER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal n°. 1000998-42.2024.8.26.0411

Apelante: Jefferson Alexandre Nunes Bernardino Varasquim
Apelado: Ministério Pablico
Comarca: Pacaembu
APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE

ENTORPECENTES ENTRE ESTADOS DA
FEDERACAO. Recurso da defesa. Pleito de absolvi¢do
coagdo moral irresistivel ou insuficiéncia de provas.
Subsidiariamente, pedido de aplicagcdo do redutor do artigo
33, §4° da Lei de Drogas e restituicdo do veiculo
apreendido. Materialidade e autoria demonstradas pelos
exames periciais e prova oral produzida. Depoimentos
firmes e coerentes dos policiais militares. Validade. A
apreensao de 11 tabletes de maconha, com peso de 6,1kg,
somada as demais circunstancias que ensejaram o flagrante,
nao deixam duvidas de que o apelante transportava a droga
para entregd-la a consumo de terceiros. Trafico interestadual
demonstrado. Auséncia de comprovagdo da coacdo moral
irresistivel. Reconhecimento da excludente exige prova de
ameaga grave, atual e inevitdvel, o que ndo se verifica. A
pena e o regime prisional foram fixados com critério.
Redutor negado, em razdo da dedicacdo do apelante a
atividade criminosa. Perda do veiculo utilizado no trafico
que encontra amparo legal. Apelo improvido.

Voto n°. 52.803

1. Insurge-se o réu Jefferson Alexandre Nunes Bernardino Varasquim
contra a r. sentenga! prolatada pelo MM. Juiz de Direito, Dr. RODRIGO ANTONIO
MENEGATTI, cujo relatério ora se adota, que o condenou como incurso no artigo
33, caput, c.c. o artigo 40, inciso V, ambos da Lei n° 11.343/06, as penas de 5 anos e

10 meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 583 dias-multa, no piso legal.

1 Fls. 415/428 e 454 (embargos de declaracdo).
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Postula a Defesa?, em suas razdes, a absolvicdo com fundamento na
excludente de culpabilidade da coacdo moral irresistivel ou por insuficiéncia de
provas para a condenacdo. Subsidiariamente, requer a aplicagdo do redutor previsto

no artigo 33, §4°, da Lei de Drogas e a restitui¢do do veiculo apreendido.
Devidamente contra-arrazoado o recurso®.

O parecer da douta Procuradoria Geral de Justica, de lavra do Dr.

MAURICIO DA SILVA, é pelo improvimento do apelo.
E o relatério.

2. A acusagdo é de que no dia 8 de maio de 2024, por volta das 8 horas, na
Rodovia Comandante Jodo Ribeiro de Barros, Km 624, altura do municipio de
Irapuru, na comarca de Pacaembu, Jefferson Alexandre Nunes Bernardino
Varasquim trazia consigo, para fins de trafico, 11 tabletes de maconha, com peso de

6,1Kg.

Nos exatos termos da dendncia, “(...) por ocasido da "Operagio Impacto",
Policiais Militares abordaram o wveiculo HB20, Placa STB-2F00, por estar em alta
velocidade, momento em que notaram o nervosismo do condutor que, indagado, informou
que provinha do Estado do Mato Grosso do Sul. Em revista pelo veiculo, lograram éxito em
encontrar, no forro do encosto do banco do motorista, 11 tabletes de maconha, tendo o
denunciado confessado que a adquiriu em Campo Grande/MS e que a venderia na cidade em
que reside (Barra Bonita/SP), tendo pagado R$ 200,00 pelo kg da substincia. A vultosa
quantidade de droga apreendida, embalada de forma tipica para a venda, as circunstincias
em que as substincias foram encontradas, o trajeto, bem como o modo de ocultagdo,

evidenciam que as drogas se destinavam efetivamente ao trdfico, praticado pelo

2 Fls. 460/467.
3 Fls. 480/482.
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denunciado.”*

Consoante superiormente demonstrado pela r. sentenca — cujos
fundamentos acolho como razdes de decidir —, restou induvidoso que o apelante

praticou o crime de trafico de entorpecentes.
A materialidade delitiva é demonstrada por exame quimico-toxicolégico®.
Inequivoca a autoria, assim como a destinagdo da droga a mercancia.

Na delegacia®, o ora apelante confessou a traficancia. Afirmou que estava
enfrentando graves dificuldades financeiras. Adquiriu a droga em Brasilandia/MS.
Obteve a droga em um local do qual nao se recordava precisamente. Ndo conhecia o
fornecedor dos entorpecentes, e teve acesso a ele por intermédio de um amigo.
Havia algum tempo que ndo se encontrava com esse amigo, ndo possuindo seus
dados qualificadores. Tinha a intencdo de revender a droga em Barra Bonita/SP.
Trabalhava como Uber e mototaxi na cidade de Barra Bonita/SP. Planejava realizar
a revenda do entorpecente com o objetivo de ajudar financeiramente sua familia. O
veiculo apreendido era de seu uso, mas estava registrado em nome de sua cunhada.
O automoével foi financiado em nome de sua cunhada devido a restri¢des de crédito

tanto dele quanto de sua esposa.

Em Juizo, apresentou confissdo qualificada. Asseverou que foi contratado
por Marcos para fazer uma corrida de Uber até a cidade de Presidente Prudente.
Disse a Marcos que nao tinha carro, apenas a moto, e ele sugeriu que pegasse um
carro emprestado ou alugado. Foi até a casa da sua cunhada, explicou que iria fazer
uma corrida de Uber até Presidente Prudente. Sua cunhada estava ciente da sua

situagdo, pois sua esposa havia passado por uma cirurgia para a remocado do ttero,

4 Fls. 239,/ 240.
5Fls. 143/147.
6Fls. 6/7.
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e sabia que a corrida poderia representar uma fonte de renda extra para ele. Por
isso, ela decidiu emprestar o carro. Marcos perguntou se conseguiria chegar cedo
para buscar Rafael, e ele respondeu que sim. Marcos lhe perguntou se conseguiria
chegar cedo para buscar Rafael, e confirmou que sim. Pegou o carro e foi até
Presidente Prudente, onde estacionou na rodovidria. Chegou um rapaz e perguntou
se o interrogando era o Jefferson e se estava ali para buscar o Rafael, dizendo em
seguida que o Rafael iria demorar para chegar, pois estava vindo de Brasildndia,
mas que o interrogando ja sabia para o que havia sido contratado. Perguntou o que
ele queria dizer com isso, e ele respondeu que o interrogando havia sido contratado
para carregar droga. O interrogando disse a ele que ndo carregava droga, mas foi
ordenado a descer do carro. Ao descer do carro, ele ergueu a camiseta e exibiu uma
arma, afirmando que, como ja estava ali, teria que carregar a droga. O interrogando
respondeu que nao queria fazer isso, pois tinha sua familia e um filho pequeno, e
ndo precisava se envolver com tal situagdo. O individuo, entdo, afirmou que ele ja
estava ali, que pagariam suas despesas e que seria levado até Bauru. Nesse
momento foi questionado se iria ou ndo, ou se preferia que ele avisasse ao Marcos e
ameacasse sua familia. Apods refletir profundamente sobre sua familia e seu filho
pequeno, concordou em ir. Ele solicitou que aguardasse no carro, informando que
iriam pegar o seu veiculo e carrega-lo com a droga, e que s6 saberia a localizagao
exata quando chegasse ao destino. Ele entao lhe entregou a quantia de R$ 50,00 para
que pudesse comprar algo para comer e optou por nao avisar sua esposa. Apos
retornarem com o veiculo, foi informado de que deveria desviar da rota, seguindo o
trajeto que eles determinassem. Com grande nervosismo e temor, seguiu em alta
velocidade. Ao se aproximar de Dracena, passou pelo pedédgio e continuou
acelerando, temeroso, sem saber o que poderia ocorrer, nem a quantidade ou o tipo
de droga envolvida. Ao ser abordado pelo policial, ndo ofereceu resisténcia. Em
seguida, chegaram outras viaturas. Nao compreendeu o motivo de ter sido parado

proximo ao pedagio de Pacaembu. Foi algemado e colocado no compartimento de
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seguranga da viatura. Nao visualizou nenhuma droga. Optou por ndo falar nada
aos policiais, pois sabia que, se falasse, eles poderiam localizar os demais
envolvidos, o que o prejudicaria. Foi por essa razdo que alegou ser o proprietario da
droga. Contudo, em nenhum momento esteve em Campo Grande ou Brasildndia.
Foi contratado por Marcos para buscar o Rafael. Nao tinha qualquer envolvimento
com o trafico e sempre trabalhou de forma honesta. Trabalhava como motorista de
Uber, utilizando seu ntmero de telefone e enderego. Alegou que afirmou ter
comprado a droga porque, enquanto estava algemado, os individuos passaram ao
seu lado com o carro e ele temeu que sua familia fosse ameagada, como ja havia
ocorrido anteriormente. Nada sabia sobre o comprovante de pagamento, pois o
carro foi levado por eles, e ndo sabia onde a droga estava localizada, tampouco
sabia sobre qualquer outro item. Negou ter ido a Campo Grande e soube por
Marcos que Rafael estava vindo de Brasilandia. Colocou sua familia em primeiro
lugar e, por questdes de seguranca, preferiu permanecer em siléncio para ndo
prejudicar ninguém. Marcos o encontrou por meio do servico de mototaxi, uma vez
que ele realizava vdarias corridas para o Piaui ou Recife, transportando pessoas da
usina. Marcos trabalhava com mototdxi, e nunca mencionou envolvimento com
drogas; caso contrario, ndo teria aceitado realizar a corrida. Na rodoviédria de
Presidente Prudente, uma pessoa se aproximou dele, mas ele ndo soube se havia
mais alguém no carro, pois as janelas estavam com pelicula insufilmada. Mostraram-
lhe uma arma, mas ele afirmou ndo entender de armamento e ndo soube identificar

o tipo de arma. Ficou sabendo que Marcos possuia todos os dados de sua familia.
A prova confirma integralmente a imputacdo contida na dentncia.

Com efeito, sob a égide do contraditério, o policial militar Marcelo Ferreira
da Silva confirmou os fatos descritos na exordial. Esclareceu, em suma, que
efetuavam um patrulhamento tatico de Policia Rodovidria, com o objetivo de

identificar veiculos suspeitos. Durante a abordagem, o HB20 conduzido por
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Jefferson passou no contrafluxo, o que chamou a atencdo devido a velocidade
excessiva, motivo pelo qual decidiram realizar a abordagem. No momento da
abordagem, o condutor demonstrou certo nervosismo. Inicialmente, o réu informou
que vinha de Brasildndia, onde havia levado sua mae. Quando questionado sobre o
endereco e o nome da tia, ele comecou a apresentar respostas incoerentes.
Prosseguiram com a fiscalizagdo no interior do veiculo e, ao verificarem os encostos
dos bancos, localizaram 11 tijolos de maconha. O acusado acabou por confessar que
havia adquirido a droga em Campo Grande e que pagou R$ 200,00 por quilo, com a
intencdo de revendé-la na cidade de Barra Bonita, onde residia. A prova de que a
droga foi adquirida no Estado de Mato Grosso do Sul se deu pela confissao do
acusado. Ele ndo mencionou ter escolta ou vigia durante o trajeto. Aquelas rodovias
eram conhecidas como "rota caipira", frequentemente utilizadas para o trafico de
drogas, contrabando e descaminho. Em relacdo a contramao mencionada, referia-se
ao fato de que o veiculo estava trafegando na direcdo oposta a deles, e ndo ao fato
de o veiculo estar efetivamente na contramdo. Durante a abordagem, o acusado
estava visivelmente nervoso e, ao ser questionado, suas respostas eram desconexas
em relacdo ao local, mas, apés realizarem uma busca minuciosa, ele acabou por
confessar. Nao indagaram o acusado sobre a presenca de escolta ou vigia, e nao
realizaram a apreensdo do seu aparelho celular, nem verificaram o GPS do veiculo.
Encontraram, porém, um comprovante de abastecimento na cidade de Campo
Grande, o qual foi omitido inicialmente pelo réu, o que gerou mais desconfianga.
Nada indicava, contudo, que a droga houvesse sido adquirida no mesmo dia em
que o abastecimento ocorreu. A velocidade excessiva foi percebida com base na
experiéncia policial, o que chamou a atencdo para a realizacdo da abordagem.
Situagdes semelhantes ja haviam ocorrido anteriormente, e, geralmente, realizavam
a fiscalizagdo, mas em muitas ocasides ndo encontraram nada ilicito. Neste caso,
tiveram a sorte de localizar a substancia entorpecente no veiculo. Desconheciam a

contratagdo de Uber para o tréfico de drogas na rota em questdo. Embora diversas
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situacdes semelhantes j& tenham ocorrido, ndo poderiam estabelecer essa relagao
especificamente para este caso. Realizaram a abordagem, o réu demonstrou

nervosismo e, ap0s a fiscalizagdo, constataram a presenca da droga.

No mesmo sentido o relato em Juizo do policial militar Alexandre Castelani
Cardoso. Este confirmou que realizavam patrulhamento tatico na rodovia,
conhecida por ser utilizada para crimes como trafico de drogas, descaminho e
contrabando. Durante o patrulhamento, avistaram um veiculo HB20 trafegando no
sentido oposto. Ao abordarem o veiculo, o réu Jefferson estava na direcdo e afirmou
que estava vindo da cidade de Brasilandia, onde havia levado sua mae para ver
uma tia. No entanto, ele ndo soube fornecer o nome completo da tia nem o
endereco, demonstrando grande nervosismo. Realizaram uma vistoria no veiculo,
durante a qual encontraram um ticket de abastecimento em um posto de gasolina na
cidade de Campo Grande, datado do dia anterior. Diante disso, fizeram uma busca
mais minuciosa e localizaram, nos encostos dos bancos dianteiros e na parte traseira
dos bancos, 11 tabletes de maconha. Ao ser questionado sobre a droga, o acusado
admitiu a propriedade, confirmando que a comprou em Campo Grande por R$
200,00 o quilo e que a revenderia em Barra Bonita. Os tabletes estavam escondidos
no forro traseiro do banco, no canguru, e somente conseguiram localiza-los por
meio de uma inspecdo téatil. Durante a abordagem, o réu trafegava a uma
velocidade superior a dos demais veiculos na rodovia e demonstrava um
nervosismo exagerado. O que chamou atencdo dos policiais foi o fato de que o réu
estava sozinho no veiculo. A abordagem ocorreu no acostamento da rodovia. Foi o
depoente quem conduziu o veiculo até a Delegacia de Policia, apés a retirada de
toda a droga, na presenca do acusado. Nao foi questionado o motivo de sua alta

velocidade.
Tais relatos merecem crédito.
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Urge destacar que nada impede que policiais, como quaisquer outras
pessoas, testemunhem sobre fatos de que tiveram conhecimento. Repele-se a
preconceituosa objecdo que procura inquinar aprioristicamente os depoimentos
prestados por esses agentes, como se, em principio, ndo fossem dignos de

credibilidade.

Seria impensével que o Estado, sem qualquer motivo concreto, desprezasse
os depoimentos daqueles que ele mesmo constituiu e a quem confiou a tarefa de

velar pela seguranca publica.

Inexistindo qualquer indicio de que os policiais militares tivessem algum
interesse em incriminar falsamente o apelante, seus depoimentos, seguros e coesos,

merecem crédito.
Nesse sentido a jurisprudéncia do E. Supremo Tribunal Federal:

“VALIDADE DO DEPOIMENTO TESTEMUNHAL DE AGENTES
POLICIAIS. - O wvalor do depoimento testemunhal de servidores policiais -
especialmente quando prestado em juizo, sob a garantia do contraditorio - reveste-se
de inquestiondvel eficdcia probatdria, nio se podendo desqualifici-lo pelo sé fato de
emanar de agentes estatais incumbidos, por dever de oficio, da repressio penal. - O
depoimento testemunhal do agente policial somente ndo terd valor, quando se
evidenciar que esse servidor do Estado, por revelar interesse particular na
investigacdo penal, age facciosamente ou quando se demonstrar - tal como ocorre
com as demais testemunhas - que as suas declaragoes ndo encontram suporte e nem
se harmonizam com outros elementos probatdrios idoneos. Doutrina e
jurisprudéncia.” (HC 73518, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Primeira
Turma, julgado em 26/03/1996, D] 18-10-1996 PP-39846 EMENT VOL-01846-02

PP-00293).
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A par disso, as testemunhas ndo foram contraditadas na oportunidade

propria, prestando seus depoimentos sob o dever de dizer a verdade.

Impende destacar ainda que as testemunhas policiais, em contraditério

judicial, podem esclarecer e acrescentar detalhes sobre a diligéncia realizada.

Nao ha entre os depoimentos qualquer divergéncia relevante, a ponto de

colocar em davida os relatos das testemunhas.

De outra parte, a testemunha de defesa Helena Batista da Silva Nunes,
cunhada do réu, afirmou em Juizo que ndo tinha conhecimento de qualquer
envolvimento dele com drogas. Soube da prisdo dele através de um video mostrado
por sua irma. Nao sabia do envolvimento do réu com o trafico de drogas. Sempre
que Jefferson ia viajar, costumava pegar seu carro emprestado. Ele solicitou o
empréstimo do veiculo, pois iria buscar um cliente em Presidente Prudente,
tratando-se de uma corrida de Uber. Nao conhecia esse cliente. Ele costumava
realizar essas viagens com frequéncia. No més em questdo, ndo tinha conhecimento
da quantidade de viagens que ele havia feito. O acusado pegou o carro no dia em
que iria viajar, mas ndo se recordava da data exata. Nao foi a depoente quem
abasteceu o veiculo em Campo Grande, pois Jefferson estava com o carro nesse
momento. A placa do veiculo era SBT2F00. Sempre o emprestava quando ele
necessitava, seja para viagens ou para locomogao na cidade. O réu trabalhava como
motorista de mototaxi e também realizava entregas de marmitas. Até onde sabe, ele

nao viajava com frequéncia para Mato Grosso do Sul. O réu nao possuia carro.

Por sua vez, a informante do juizo, Fabiana Maria Nunes Bernardino
Varasquim, esposa do réu, aduziu em juizo que ndo tinha conhecimento de
envolvimento dele com tréfico de drogas, tendo tomado ciéncia do motivo da
prisdo posteriormente. Ele costumava pegar o carro de sua irmd, informando que

iria buscar um cliente. Inclusive, ele mostrou seu celular, onde um rapaz havia
Apelagdo Criminal n® 1000998-42.2024.8.26.0411 -Voto n°® 52.803 10



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

passado a corrida para ele. O réu frequentemente realizava essas viagens,
trabalhando como mototéxi. Posteriormente, soube do ocorrido. Essa era sua
profissao: mototéxi, motorista, entregador de marmitas e realizava corridas dentro
da cidade. Ele mencionou que iria buscar um cliente em Presidente Prudente, mas
ela ndo tinha conhecimento sobre a cidade. Ele afirmou que levaria um cliente da
empresa e, somente depois ficou sabendo do ocorrido, o que a deixou assustada,
uma vez que nunca havia acontecido algo desse tipo nos 15 anos de
relacionamento. Nunca suspeitou de envolvimento dele com tréfico. Ele realizava
essas viagens sempre que necessario, e as pessoas indicavam os clientes. As corridas
eram feitas tanto com a moto quanto com o carro de sua irma. O nome do cliente
era algo como Matheus ou Marcos, mas ela nado tinha certeza. O réu disse que foi
esse Marcos quem passou a corrida para ele, e ele a fez porque precisavam trabalhar
dignamente. Até onde sabia, o acusado ndo costumava viajar para o Mato Grosso
do Sul com frequéncia. Naquele dia, ele ndo foi para o Mato Grosso do Sul, e ela
ndo tinha conhecimento disso. Sempre que ele viajava para fora do Estado, como
quando foi para o Piaui, ele falava sobre a viagem. Ele nunca mencionou que iria
para Mato Grosso. No dia do ocorrido, o réu saiu de madrugada. N&o se recordava

do horério exato. No dia anterior, ele trabalhou, mas ndo se recordava dos detalhes.

A prova defensiva ndo se mostra apta a abalar a sélida prova que da
respaldo a condenacdo do apelante por tréfico de drogas, notadamente a apreensao
realizada — expressiva quantidade de maconha, distribuida em tabletes - e os relatos

dos insuspeitos policiais militares.

Estes confirmaram de forma robusta que o acusado estava transportando
drogas. Primeiramente, ambos os depoimentos mencionam a realizagdo de um
patrulhamento tatico de Policia Rodovidria, com foco na identificagdo de veiculos

suspeitos. Durante esse patrulhamento, o veiculo HB20, conduzido por Jefferson,
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chamou a ateng¢ao dos policiais devido a sua velocidade excessiva, o que os motivou
a realizar a abordagem. A velocidade excessiva foi identificada com base na
experiéncia policial. A abordagem, portanto, iniciou-se devido a wuma
irregularidade no trafego do veiculo, sendo este um dos primeiros indicativos de
que algo estava errado. Ao ser abordado, Jefferson demonstrou um evidente
nervosismo, o que gerou desconfianca nos policiais. Ele inicialmente afirmou que
estava vindo de Brasilandia, alegando que havia levado sua mde para visitar uma
tia. Contudo, ao ser questionado sobre o nome e endereco da tia, suas respostas
tornaram-se incoerentes e desconexas, o que foi interpretado como uma tentativa de
encobrir a verdadeira razdo da viagem. Este comportamento foi mais um indicativo
de que o réu estava escondendo algo. Além disso, durante a fiscalizagdo do veiculo,
os policiais realizaram uma busca minuciosa e encontraram 11 tijolos de maconha
escondidos nos encostos dos bancos do carro. Jefferson, ao ser questionado sobre a
substancia entorpecente, admitiu a posse da droga, afirmando que a havia
adquirido em Campo Grande, no Mato Grosso do Sul, por R$ 200,00 o quilo, com a

intencdo de revendé-la em Barra Bonita, sua cidade de residéncia.

Outro ponto relevante mencionado nos depoimentos foi o comprovante de
abastecimento encontrado no veiculo, o qual indicava que Jefferson havia
abastecido em um posto de gasolina na cidade de Campo Grande, no Mato Grosso
do Sul, no dia anterior a abordagem. Este documento vinculava diretamente o
acusado ao estado de origem da droga, corroborando a versdo de que ele havia

adquirido a maconha no Estado de Mato Grosso do Sul.

Assim, os depoimentos, prestados por policiais militares que participaram
diretamente da operagdo, corroboraram os fatos expostos na exordial acusatéria. O
réu nao apenas foi flagrado transportando uma quantidade expressiva de droga —

mais de seis quilos de maconha -, mas também confessou informalmente que a havia
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adquirido em Campo Grande, no Mato Grosso do Sul, com a intencdo de revendé-la

em Barra Bonita/SP.
Como se vé, os fatos se acham sobejamente comprovados.

Lado outro, irrelevante a ndo comercializagdo da droga no momento da
prisdo. A prética do crime de tréfico ilicito de entorpecentes independe da venda da
droga ou posse de dinheiro, restando bem delineada nos autos a configuragao do

delito, na modalidade de transportar entorpecente para fins de trafico.

A quantidade do entorpecente — 11 tabletes de maconha, com peso de 6,1kg -,
somada a confissdo informal e extrajudicial do apelante, aos depoimentos dos
policiais militares e as demais circunstancias que ensejaram o flagrante, ndo deixam
davidas de que o apelante transportava a droga para entrega-la a consumo de

terceiros.
Logo, inviavel acolher-se a pretensao absolutoria.

Outrossim, é inarreddvel a aplicacdo da majorante prevista no artigo 40,
inciso V, da Lei n° 11.343/06, uma vez que é indiscutivel — a luz da confissao
informal e extrajudicial do acusado e dos depoimentos dos policiais — que a droga

foi transportada do Estado do Mato Grosso do Sul para o Estado de Sao Paulo.
No mais, ndo ha falar-se em coag¢ao moral irresistivel.

Exigem-se a configuragdo da excludente, segundo preleciona Guilherme de
Souza Nucci’, os seguintes requisitos: “a) existéncia de uma ameaca de um dano grave,
injusto e atual, extraordinariamente dificil de ser suportado pelo coato; b) inevitabilidade do
perigo na situagdo concreta do coato; c) ameaca voltada diretamente contra a pessoa do coato

ou contra pessoas queridas a ele ligadas (...); d) existéncia de, pelo menos, trés partes

7 Cédigo Penal Comentado. 4 ed. Sdo Paulo: RT. 2003. P. 156.
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envolvidas, como regra: o coator, o coato e a vitima; e) irresistibilidade da ameaga avaliada

segundo o critério do homem médio e do prdprio coato, concretamente (...).”

Néao se vislumbra, in casu, qualquer indicio de veracidade da alegada

ameacga.

Nao se olvide, ainda, que a nova redagdo da parte final do inciso VI do
artigo 386 do Codigo de Processo Penal, dada pela Lei no. 11.690/08, exige que a
davida sobre a existéncia da excludente que conduz ao decreto absolutério seja

fundada, vale dizer, baseada em algum elemento de prova constante dos autos.

A mera alegacdo de excludente de culpabilidade, ao desabrigo de minimo
lastro probatério, tal como ocorre na hipotese dos autos, ndo caracteriza razoavel

davida sobre sua ocorréncia.

No presente caso, conforme a confissdo informal e extrajudicial do réu, este
partiu da cidade de Barra Bonita/SP e se deslocou até o Estado de Mato Grosso do
Sul, onde adquiriu substdncia entorpecente, mais precisamente 6kg de maconha,
distribuidos em 11 tabletes. Posteriormente, transportou a droga para o Estado de
Sdo Paulo, com a intencdo de revendé-la. A droga foi encontrada oculta nos
encostos dos bancos do veiculo utilizado pelo acusado durante o trajeto. Em Juizo, o
acusado apresentou uma confissio qualificada; no entanto, ndo apresentou
qualquer comprovagdo de que tenha agido sob coagdo moral irresistivel ou que
tenha agido sem dolo, como alegado pela defesa. O réu ndo trouxe aos autos
qualquer evidéncia substancial que corroborasse a tese de que estaria sendo
coagido de forma irresistivel, o que teria, em tese, afastado sua responsabilidade
penal. Ademais, ndo houve qualquer prova que indicasse a auséncia de dolo em sua

conduta.
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Neste contexto, a Defesa, ao sustentar a existéncia de coacdo moral
irresistivel e a auséncia de dolo, ndo conseguiu produzir provas capazes de

substanciar suas alegacdes, o que resulta na fragilidade de sua tese.

Portanto, ndo restou minimamente demonstrada qualquer coagdo, seja
irresistivel, seja resistivel. Dessa forma, mostra-se invidvel o reconhecimento da

excludente da culpabilidade.
Destarte, inalterdvel a solugdo dada a lide em primeiro grau.
3. Passa-se a andlise da reprimenda.

Na primeira fase, a pena-base foi fixada no minimo legal, vale dizer, 5 anos

de reclusao e 500 dias-multa.

Na segunda fase, a reprimenda ndo sofreu alteragdo, ante a inexisténcia de
agravantes e a impossibilidade de redugdo da pena abaixo do minimo legal, nos

termos da Stimula 231 do E. Superior Tribunal de Justica.

Na derradeira etapa, foi minimamente aumentada a sangdo em 1/6, em
virtude de uma majorante - do artigo 40, inciso V, da Lei n°. 11.343/06 -, perfazendo

a pena definitiva de 5 anos e 10 meses de reclusao e 583 dias-multa.

O apelante, conforme bem decidido, ndo faz jus a minorante do artigo 33, §

4° da Lei n®. 11.343/06.

A expressiva quantidade de drogas — 11 tabletes de maconha, pesando 6,1Kg -
, de si, demonstra a dedicacdo do acusado as atividades criminosas, que impede o
reconhecimento da forma privilegiada do delito. Certamente, um iniciante nao
transportaria tal quantidade de entorpecentes, os quais, para serem vendidos,

também dependeriam de dedicagdo e empenho por parte do réu.
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Nado é o réu Jefferson, a toda evidéncia, o traficante principiante, a quem se

destina o apenamento mais brando.
A propésito, vem a baila julgado desta Colenda Camara:

“Do mesmo modo, a grande quantidade de droga apreendida e que lastreou a
exacerbagio da pena-base, com fulcro no artigo 42, da Lei n° 11 343/06, deve ser
considerada apenas para a negativa do redutor previsto no artigo 33, § 40, da mesma
lei. E certo que o legislador previu tal redugdo para os agentes primdrios, de bons
antecedentes e que ndo se dediquem ds atividades criminosas e nem integrem
organizagoes criminosas. Mas, ao mesmo tempo, determinou a preponderdncia da
quantidade (artigo 42) sobre o previsto no artigo 59, do Codigo Penal. Assim, em
sendo a quantidade elevada, como efetivamente é na hipdtese dos autos, por antitese
ao mencionado artigo 42, da Lei n° 11.343/06, o beneficio da reducio pode e deve
ser negado.” (APELACAO N° 993 OS 039370-2, Rel. Des. FERNANDO

TORRES GARCIA).

4. Finalmente, o regime fechado, estabelecido para o inicio do cumprimento
da pena, é o tnico viavel diante das graves circunstancias do fato, ja ressaltadas —
especialmente o trafico de substancia entorpecente em expressiva quantidade,
realizado entre os Estados da Federacdo — que justificam a escolha pelo regime mais

severo.

O E. Superior Tribunal de Justica afirmou a possibilidade de impor-se o

regime mais gravoso com base em grande quantidade de entorpecente:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. SUPOSTA OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. DOSIMETRIA.

PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4.° DO ART. 33
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DA LEI N.” 11.343/2006. GRANDE QUANTIDADE DE DROGA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. CABIVEL O REGIME
INICIAL FECHADO. SUBSTITUICAO POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
REQUISITO OBJETIVO NAO PREENCHIDO. AGRAVO DESPROVIDO. 1.
Sequndo reiterada manifestacdo desta Corte, nio viola o principio da colegialidade a
decisdo monocritica do Relator calcada em jurisprudéncia dominante do Superior
Tribunal de Justica, tendo em vista a possibilidade de submissdo do julgado ao
exame do Orgdo Colegiado, mediante a interposicdo de agravo regimental. 2. Para
ambas as Turmas que compdem a Terceira Segio do Superior Tribunal de Justica, a
elevada quantidade de droga apreendida pode ser perfeitamente sopesada para aferir
o grau de envolvimento do acusado com a criminalidade organizada ou de sua
dedicagio a atividades delituosas. 3. Na hipdtese, a Corte de origem negou a
aplicacio da minorante prevista no art. 33, § 4.°, da Lei n. 11.343/2006 com a
justificativa de que o Agravante se dedicava a atividades criminosas, em razdo da
elevada quantidade de droga apreendida, de modo que ndo hd constrangimento ilegal
a ser sanado. 4. Considerando o quantum da pena imposta - 5 (cinco) anos de
reclusio - e a gravidade concreta da conduta, baseada na quantidade de droga
apreendida, é cabivel a fixacdo do regime inicial fechado. 5. E indevida a substituigio
da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, jd que ndo preenchido o
requisito previsto no art. 44, inciso I, do Codigo Penal. 6. Agravo regimental
desprovido.” (AgRg no HC 631.077/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA

TURMA, julgado em 09/03/2021, DJe 19/03/2021).

No mais, o montante da pena nado autoriza a substitui¢do por restritivas de

direitos ou concessdo de sursis.

Também ndo hé falar-se em estipulacdo imediata de regime menos severo,
considerado o lapso da prisdo cautelar, tendo em vista as circunstancias ja

apontadas, que determinam o regime mais gravoso.
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Cabe lembrar que a detracdo do artigo 387 § 2° do CPP, a teor do que vem
decidindo o E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, ndo enseja uma progressao

antecipada, que prescindiria da presenca do requisito de ordem subjetiva.

O computo dessa detragdo, na sentenca, permite apenas que se considere a
reprimenda ja despojada do periodo da prisdao cautelar, exclusivamente para

estabelecimento dos limites do artigo 33 § 2° do Cédigo Penal.

No entanto, o regime inicial remanesce vinculado ndo apenas a desses
limites, mas a consideracdo das circunstancias judiciais e da reincidéncia, tal como

determina o artigo 33 §§ 2°. e 3° do Codigo Penal.
Eo que ensina GUILHERME DE SOUZA NUCCI:

“Detragio e regime de cumprimento da pena: estabelece o art. 42 do Cédigo
Penal que o tempo de prisio provisdria, de qualquer espécie, deve ser computado
como cumprimento de pena. Isso significa que, inaugurando-se o processo de
execugdo, o juiz deve descontar aquele periodo (prisdo cautelar) do total da pena.
Feito o referido desconto, passa a verificar se cabe a concessio de algum beneficio,
como, por exemplo, a progressio de regime. A Lei 12.736/2012 inovou, nesse
cendrio, ao inserir 0 § 2.° no art. 387 do CPP. Permite que o julgador promova o
desconto pertinente a detragio para escolher o regime inicial apropriado ao réu, em
caso de condenacdo. Ndo significa, de modo algum, transformar o juiz da
condenagdo num juiz de execucdo penal; concede-se autorizacio legislativa para que
o magistrado, ao condenar, leve em consideragdo o tempo de prisdo cautelar. Ilustre-
se: o acusado, preso hd dois anos, cautelarmente, é condenado a nove anos de
reclusdo; antes do advento da Lei 12.736/2012, o regime inicial seria o fechado
necessariamente (pena superior a oito anos, conforme o art. 33, § 2°, CP); agora, o
julgador deve descontar os dois anos de prisio provisoria, chegando a pena de sete

anos, que serd o montante efetivo a cumprir. Para esse quantum (sete anos), siao
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cabiveis dois potenciais regimes: fechado e semiaberto. Nio estd o julgador obrigado
a conceder sempre o regime mais favordvel; pode fixar o regime fechado inicial, se
considerar o mais adequado, nos termos do art. 59 do Cédigo Penal, indicado pelo
art. 33, § 3.°. Afinal, somente o juiz da execugdo, ao receber o processo, com a pena
de sete anos (em regime fechado ou semiaberto), decidird o que fazer. Por outro lado,
é possivel que, estabelecida a pena de nove anos e jd descontados os dois anos de
prisdo provisoria, o julgador entenda pertinente fixar o regime inicial semiaberto, o
que estd autorizado legalmente a fazer. Ndo se deve padronizar o entendimento
nesta hipétese, mas individualizar a pena, o que inclui o regime, de maneira
correta.” (NUCCI, Guilherme de Souza, Coédigo de Processo Penal

Comentado, 13.% Ed., Rio de Janeiro: Forense, 2014, pag. 805/806).
Nesse sentido o E. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

“AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.(...) DETRACAO.
PROGRESSAO DE REGIME. DIFERENTES INSTITUTOS. PROVIMENTO
DO AGRAVO. CONCESSAO PARCIAL. (...) A detragio penal, prevista no art.
387, § 2° do Cédigo de Processo Penal, nio versa sobre progressio de regime
prisional, instituto proprio da execugio penal, mas sim acerca da possibilidade de se
estabelecer regime inicial menos severo, descontando-se da pena aplicada o tempo de
prisdo cautelar do acusado. 3. Agravo regimental provido, concedendo parcialmente
0 habeas corpus a fim de determinar que o Tribunal de Justica de Sdo Paulo proceda
a fixagdo do regime inicial de cumprimento da pena, com observincia as regras do
art. 33 do CP e do art. 387, § 2°, do CPP.” (AgRg no HC 479.279/SP, Rel.
Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe

03,/06,/2019);

“HABEAS CORPUS. FURTO SIMPLES. DETRACAO (ART. 387, § 2.°,

DO CODIGO DE PROCESSO PENAL). MATERIA NAO SUSCITADA
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PERANTE A CORTE A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
REINCIDENCIA. FATOR DETERMINANTE PARA FIXACAO DO REGIME
INICIAL. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. 1. A tese relativa a aplicagio do instituto da detragio ndo foi
suscitada perante o Tribunal a quo, o que impede a sua apreciacio diretamente por
este Tribunal Superior, sob pena de indevida supressio de instincia. 2. Ainda que
assim ndo fosse, ndo hd flagrante ilegalidade a ser reconhecida de oficio, pois a
fixagdo o regime inicial semiaberto ndo decorre do quantum da pena imposta, mas da
presenca da reincidéncia, razdo pela qual eventual detracio do periodo de prisdo
provisoria ndo terd o conddo de afetar o regime prisional inicial. Precedentes. (...)”
(HC 480.651/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em

26/03/2019, DJe 10/04/2019).

De qualquer modo, verifica-se que foi expedida a guia de recolhimento
provisoria®, de modo que, calculada a detragdo, cabera ao Juizo das Execugdes
Criminais verificar, na sede prépria, se o sentenciado fard jus, desde logo, a

progressao.

5. Por derradeiro, o perdimento do veiculo tem lastro no que determinam os

artigos 60, § 5°, e 61, ambos da Lei de Drogas.

Registre-se, por oportuno, que o fato de o automovel estar em nome de
outrem nao impede o seu perdimento, devendo eventual terceiro prejudicado voltar-

se contra o réu, utilizando as vias proéprias.

8 Fls. 471/473.
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6. Isto posto, pelo meu voto, nega-se provimento ao recurso.

HERMANN HERSCHANDER

Desembargador Relator
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