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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n® 1007958-74.2023.8.26.0079, da Comarca de Botucatu, em que ¢ apelante
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS e Recorrente JUIZO EX
OFFICIO, é apelado JOSE PEREIRA DA SILVA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente) E NAZIR DAVID MILANO FILHO.

Sdo Paulo, 4 de abril de 2025.
JOAO NEGRINI FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao / Remessa Necessaria n° 1007958-74.2023.8.26.0079
Apelante: Instituto Nacional do Seguro Social - Inss

Recorrente: Juizo "Ex Officio"

Apelado: José Pereira da Silva

Comarca: Botucatu — 3? Vara Civel
Voton® 36.013

ACIDENTE DO TRABALHO - AJUDANTE DE
PRODUCAO - LER/DORT NOS MEMBROS
SUPERIORES  (TENDINOPATIA  CRONICA  NOS
OMBROS) - INCAPACIDADE PARCIAL E

PERMANENTE RECONHECIDA — NEXO CAUSAL COM
O LABOR DEMONSTRADO - LAUDO PERICIAL
CONCLUSIVO — AUXILIO-ACIDENTE DEVIDO.

HONORARIOS  ADVOCATICIOS -  SENTENCA
CONDENATORIA ILIQUIDA -~ FIXACAO NA FASE DE
LIQUIDACAO — ART. 85, §4°, II, CPC — APLICACAO DA
SUMULA 111 DO STJ (TEMA 1105).

Apelo autarquico e remessa oficial parcialmente providos.

Trata-se de acdo acidentdria movida por obreiro alegando
padecer de LER/DORT nos membros superiores, moléstias adquiridas em
razao da agressividade de suas atividades profissionais. Desta forma, teria
sofrido redugcdo em sua capacidade para o trabalho, fazendo jus a

percepcao de beneficio acidentario.

A acdo foi julgada procedente para condenar o INSS a
implantacdo de auxilio-acidente correspondente a 50% do salario-de-
beneficio, a partir da cessagdo do auxilio-doenca concedido na esfera
administrativa, observando-se a prescricdo quinquenal, além do
pagamento das parcelas em atraso — com juros € correcdo monetaria
conforme o [PCA-E até 08.12.2021, a partir de quando aplicar-se-4 a

SELIC —, bem como honorarios advocaticios, a serem fixados em ulterior
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fase de liquidacao (fls. 140/143).

A decisdo foi submetida ao reexame necessario.

Apela a autarquia sustentando que a consolidacdo das
sequelas em momento posterior a cessacdo de auxilio-doenca gerou ao
segurado o dever de comunicar, por meio de prévio requerimento
administrativo de beneficio, ter havido mudanga fatica, o que nao foi
observado pelo autor e, consequentemente, evidencia a sua falta de
interesse de agir. Defende que a auséncia de prévio requerimento
administrativo gera duas consequéncias logicas: (i) a fixacdo do termo
inicial do auxilio-acidente a data do respectivo requerimento
administrativo, por tratar-se de sequelas retardadas que nao haviam se
consolidado a data da cessacdo do beneficio temporario concedido pelas
mesmas moléstias; (ii) a extingdao do feito, sem resolugdo de mérito, em
virtude da falta de interesse de agir do segurado, que, como dito, ndo
levou ao conhecimento do INSS a existéncia de fato gerador que conduz a
concessdao de auxilio-acidente. Subsidiariamente, pleiteia a fixacdo da
DIB na data da elaboragao do laudo pericial, dia 23.01.2024. Por fim, em
consagragdo ao principio da eventualidade, requer: "I. 4 observancia da
prescri¢do quinquenal;, 2. Seja a parte intimada a firmar e juntar aos
autos a autodeclaragdo prevista no anexo I da Portaria INSS n° 450, de
03 de abril de 2020, em observancia as regras de acumulagdo de
beneficios estabelecida no art. 24, §§ 1.° e 2.° da Emenda Constitucional
103/2019; 3. A fixagdo dos honorarios advocaticios nos termos da
Sumula 111 do STJ; 4. A declaracdo de isenc¢do de custas e outras taxas

judiciarias; 5. O desconto, de eventual montante retroativo, dos valores
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ja pagos administrativamente ou de qualquer beneficio inacumuldvel
recebido no periodo, bem como pelo deferimento da cobranc¢a de
eventuais valores pagos indevidamente a parte autora em sede de

antecipagdo dos efeitos da tutela"” (fls. 149/152).

O recorrido apresentou contrarrazoes ao recurso (fls.

158/164).
E o relatorio.

A decisdo condenatéria ¢ iliquida. Assim, conheco da

remessa oficial, por for¢a do que dispde o art. 496, inc. I do CPC/2015.

A preliminar de auséncia de interesse de agir se confunde

com o mérito e com ele sera analisada.

Pois bem, afirma o segurado, na inicial, padecer de
LER/DORT nos membros superiores, moléstias adquiridas em razdo da
agressividade das atividades desempenhadas como ajudante de producao.
Desta forma, teria sofrido redu¢do em sua capacidade para o trabalho,

fazendo jus a percepc¢ao de beneficio acidentério.

Nao foi apresentada CAT emitida pelo empregador e o
segurado percebeu os auxilios-doenca acidentarios e previdenciarios NB's
31/5371919623, cessado em 31.05.2010, 31/5544561369, cessado em
22.07.2013, 91/6077780735, cessado em 04.11.2014, e 91/6117339929,
cessado em 05.08.2015 (fls. 32/33). Ademais, nota-se, pela leitura do
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CNIS de fls. 27/34, que, com a cessacdo do auxilio-doenga NB
91/6077780735, foi implantado o beneficio de auxilio-acidente NB
94/1751924464, que perdurou de 05.11.2014 at¢ 27.02.2023 (fls. 32).

Realizada a pericia médica oficial (fls. 89/109), o expert,
valendo-se dos exames fisico e complementares, diagnosticou o obreiro
como portador de tendinopatia cronica nos ombros (fl. 106, quesito "a"),

constatando o seguinte quadro de saude:

"Membros Superiores: ombros - reducdo na capacidade
funcional dos membros, visto que constatamos limitagdo em
grau médio nas amplitudes dos movimentos dos ombros
associado a quadro dlgico, Testes de Neers, Jobe e Jerber
sdo positivas, presenca de paresia associado a parestesia no
membro ensejando em prejuizo na preensdo manual

bilateral" (fl. 95, destaque original).
E concluiu no seguinte sentido:

"(..) o Autor é portador de Tendinopatia cronica nos
ombros, de etiologia laborativa, caracterizando-se como
Doenga Ocupacional por DORT, impedindo-o desempenhar
definitivamente atividades que requeiram movimentos
rapidos e repetitivos com os membros superiores e com
posig¢oes e posturas ergonomicas inadequadas para o seu

desempenho apresenta-se Incapacitado de forma Parcial e

Permanente para o Trabalho. Portanto, o Suplicante devera
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exercer atividade laborativa compativel com a restri¢do

fisica que é portador e que respeite sua limitagdo" (fl. 96).

O louvado estabeleceu, ainda, o nexo de concausalidade entre
as patologias e o labor (fls. 100) e consignou que a incapacidade para o
trabalho apurada ocorreu no periodo em que o segurado "(...) esteve em
gozo do beneficio por Incapacidade Tempordria Acidentdario (B-91),
concedido pelo INSS que resultou em consolida¢io das lesoes nos
ombros em sequelas definitivas e na data da Pericia Médica foi
constatado Incapacidade Parcial e Permanente para o Trabalho" (fls. 96,

destaque nosso).

As partes tiveram ciéncia do laudo e ndo vieram aos autos

pareces divergentes ou que infirmassem as assertivas periciais.

Seguindo a conclusdo técnica, o MM. Juiz a quo julgou
procedente o pedido da agdo, concedendo a parte requerente o beneficio

de auxilio-acidente, e esta decisdo merece ser mantida.

De fato, a pericia foi segura e convincente tanto ao
demonstrar que o obreiro se ressente de sequelas determinantes de danos
a saude, com repercussdo em sua capacidade laborativa, quanto ao
reconhecer o nexo concausal ocupacional entre as patologias apuradas nos
ombros do segurado e o oficio de ajudante de produgdo, cujas tarefas sao
sobejamente conhecidas pelos peritos que lidam com agdes por acidente

do trabalho.
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Deste modo, outro nao poderia ser o deslinde da acdo, que
ndo a procedéncia, eis que para o deferimento do beneficio acidentério ¢
imprescindivel a constatacdo do acidente ou o diagnéstico da doencga, a
caracterizacdo do nexo causal com o trabalho e a efetiva incapacidade
profissional, parcial e permanente. Presentes estes requisitos, ¢ de rigor a
concessao do auxilio-acidente, o que, por decorréncia logica, repele a
alegacdo do INSS de falta de interesse de agir do segurado — sobretudo
porque  com a cessacdo do  auxilio-acidente  concedido
administrativamente, restou evidenciada a resisténcia da Previdéncia, o

que torna despicienda a formulacdo de novo requerimento.

Quanto ao termo inicial do beneficio, a r. sentenca merece

reparo.

Compulsando-se os autos verifica-se que o auxilio-doenga
acidentario NB 91/077780735, relacionado as mesmas sequelas ora
examinadas, foi concedido administrativamente entre 12.09.2014 e
04.11.2014 e, imediatamente apoOs a cessacao do beneficio temporario, a
autarquia promoveu a implantagdo do auxilio-acidente NB

94/1751924464, que perdurou de 05.11.2014 a 27.02.2023 (fls. 32/33).

Desta forma, o Juizo Sentenciante incorreu em equivoco ao
anotar que o auxilio-acidente deferido judicialmente seria devido desde a

data da cessagdo do auxilio-doenga NB 175.192.446 — o qual, em

verdade, se trata de auxilio-acidente — e ao estipular que o pagamento da

reparagao infortunistica se daria a partir da indevida cessacao da prestacao
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em junho de 2023, como se depreende pela leitura conjunta do relatério

de fl. 140, em que o magistrado narra a cessa¢dao indevida do auxilio
doenca-acidentario NB 175.192.446 em junho de 2023, e o dispositivo da

sentenca, onde fixou-se a DIB a partir da cessacao do beneficio.

Com efeito, ao intuito de corrigir o erro material
supramencionado, dd-se provimento a remessa oficial para que passe a
constar no decisum a concessao do auxilio-acidente desde a cessagcdao do
NB 94/1751924464, ocorrida em 27.02.2023, como extrai-se pela leitura
do CNIS anexado aos autos (fls. 32).

Ante o exposto, afasta-se, em consequéncia, o pedido
autarquico consubstanciado na fixacdo da DIB a data de elaboragdao do
laudo, eis que, consoante orientacdo firmada pelo C. STJ no julgamento
do Tema 862, a utilizacdo da data de elaboragdo do laudo pericial nao

serve como parametro para fixa¢do do inicio do auxilio-acidente, veja-se:

"Prevalece no STJ a compreensdo de que o laudo pericial,
embora constitua importante elemento de convencimento do
julgador, ndo ¢, como regra, parametro para fixar o termo
inicial de beneficio previdenciario. Adotando tal orientagdo:
STJ, REsp 1.831.866/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/10/2019; REsp
1.559.324/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe de 04/02/2019.” (Recurso
Especial N° 1.729.555 — SP, Tema n° 862).
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Por se tratar de sentenga iliquida, a verba honoraria realmente
deverd ser fixada somente na fase de liquidacdo, consoante determina o

art. 85, §4°, II do CPC, observando-se, no entanto, a Simula 111 do STJ,

cujo conteudo continua eficaz e aplicavel, mesmo apds a vigéncia do
CPC/2015, como recentemente decidido pelo C. STJ, no julgamento do
Tema 1.105. Com efeito, neste aspecto, o recurso do INSS merece

provimento.

No mais, ndo devem ser acolhidos os demais pleitos
subsidiarios da autarquia, uma vez que foi ressaltada no decisum a
necessidade de respeitar-se a prescricdo quinquenal; ndo houve
condenacdo do réu ao pagamento das custas processuais; € a
autodeclaragdo prevista no anexo I da Portaria INSS n°® 450, de 03 de abril
de 2020, em observancia as regras de acumulacdo de beneficios
estabelecida no art. 24, §§ 1.° ¢ 2.° da Emenda Constitucional 103/2019, ¢é
questao que deve ser abordada na fase processual adequada, assim como a
discussao envolvendo valores de beneficios inacumulaveis recebidos no

periodo, se o caso.

Pelo exposto, DA-SE PARCIAL PROVIMENTO a

remessa necessaria e ao apelo autarquico, nos termos supra.

JOAO NEGRINI FILHO
Relator
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