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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001625-85.2023.8.26.0474, da Comarca de Potirendaba, em que ¢ apelante
COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E LUZ, ¢ apelada GABRIELI FERNANDA
DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CAIO MARCELO
MENDES DE OLIVEIRA (Presidente), MARCUS VINICIUS RIOS GONCALVES
E CLAUDIA MENGE.

Sédo Paulo, 4 de abril de 2025.
CAIO MARCELO MENDES DE OLIVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 28.061

Apelacao n° 1001625-85.2023.8.26.0474

Comarca de Potirendaba - Vara Unica

Apelante: Companhia Paulista de For¢a e Luz — CPFL
Apelada: Gabrieli Fernanda dos Santos

PRESTACAO DE SERVICOS -
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA
— Acdo de cobranga julgada improcedente —
Auséncia de contestacdo da ré — Revelia —
Confissdo quanto a matéria de fato articulada
na peti¢do inicial - Termo de ocorréncia de
irregularidade sobre o defeito apontado em
diligéncia administrativa, assinado pela ré —
Prova fotografica que indica a manipulagdao no
sistema de medi¢ao de energia, encaminhado
para exame no laboratorio da Metrowatt -
Incorrecao verificada no medidor de energia —
Diferenga de consumo que era devida, ante a
comprovacdo de degrau de consumo  —
Sentenca reformada - Recurso provido.

Trata-se de apelacdo interposta contra a r. sentenca
proferida a fls. 106/110, que julgou improcedente agao de cobranga,
condenada a autora nas custas processuais € honorarios advocaticios

arbitrados em 15% do valor da causa.

Apela a autora, para reforma do julgado, com as seguintes
alegacoes: (a) o débito da ré se originou de TOI (Termo de Ocorréncia

de Irregularidade) lavrado apos realizacdo de inspecdo técnica nas
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dependéncias do imovel, em que se concluiu pela existéncia de medidor
de energia elétrica com manipulacdo de ligagdes; (b) o procedimento
adotado se encontra em consonancia com a Resolucdo n°® 1000/2021, da
ANEEL e que o termo goza de presuncao de legalidade e veracidade; (c)
apds a retirada do medidor, o mesmo ¢ enviado para a Metrowatt
Comércio e Manutencdo LTDA na qual realiza a inspecdo necessaria
para averiguar possiveis fraudes, com notificacdo da consumidora; (d)
seria inviavel manter estocado os medidores de cada caso de fraude que
ocorreu, pois se trata de inspecdo realizada em 2022 e estd sendo
discutido pela via judicial em 2024; (e) pugna pela regular cobranca de
R$ 5.506,00 acerca do desvio de fornecimento de energia elétrica,

enfatizando ter sido demonstrado o degrau de consumo.
Recurso tempestivo, preparado e ndo contrariado.
Este o relatério, adotado, no mais, o da sentencga.
O apelo comporta acolhimento.

A autora comprova que, em 9.5.2022, através de visita
rotineira no imovel da ré, realizada por seus agentes, foram detectadas
irregularidades no seu equipamento de medi¢do de energia elétrica. Ato
continuo, ele emitiu notificacdo, comunicando-a a respeito do
procedimento administrativo (fls. 31) e verificando o prejuizo de
consumo da ordem de R$ 5.506,00, com base inclusive em degrau de

consumeo.
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A sentenca rejeitou esta pretensdo, respaldada na seguinte

fundamentacao:

“Declaro a revelia da parte ré consoante regramento do
art. 344 do CPC.

O caso comporta imediato enfrentamento meritorio na
linha interpretativa do art. 355, inciso 11, do CPC.

Ainda antes de afrontar o mérito, ressalto que as questoes
serdo resolvidas ante a livre apreciagdo das provas, atendendo aos fatos
e circunstancias constantes nos autos, pelo Juizo, ainda que nao
alegados pelas partes (artigo 371 do CPC), e os motivos ensejadores do
convencimento serdo objeto de fundamentacdo, seguindo-se preceito
constitucional (artigo 93, inciso IX, da Constituicio Federal) e
processual (artigo 489 do CPC).

Passo, entdo, a apreciagdo meritoria tal como prevé o art.
355, inciso II, do CPC.

O pedido inicial é improcedente.

Deve-se anotar, inicialmente, que a relagdo travada entre
as partes é regida pelo Codigo de Defesa do Consumidor, o que leva a
necessidade de protecdo da parte hipossuficiente da relagdo, no
presente e caso a parte requerida desta demanda.

Com efeito, verifica-se que a parte ré lavrou o “Termo de
Ocorréncia e Inspe¢cdo - TOI” (fl. 31), apontando irregularidades
constante de ligacdo elétrica clandestina nos cabos da rede de alta
tensdo que se comunicam ao medidor de energia.

Inegavel, diante das fotografias de fls. 37-38 e demais

documentos, que houve ligagdo elétrica clandestina no quadro, com
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desvio de energia elétrica. Para se verificar essa anomalia nem é
necessario ser "expert" no assunto. Basta visualizar os cabos pretos
desencapados e a bragadeira colocada no cabo azul.

Perfeitamente compreensivel, a luz do art. 375 do CPC, que
houve uma gambiarra vulgarmente conhecida como "gato". Mas, isso
ndo indica quem foi o responsavel pela facanha.

E muito menos ainda quando é que foi feita essa prdtica
fraudulenta. Sdo duvidas cruciais que pairam no espirito do julgador.

As irregularidades atestadas pela parte autora durante
vistoria de inspegdo técnica é matéria de fato, de modo que havia a
necessidade de sua apuragdo adequada naquela época dos fatos, com
intuito de desvendar a autoria e a possivel data de sua realizagdo, até
mesmo porque furto de energia é crime. E nada disso foi feito.

Ressalta-se que a Resolu¢do ANEEL n° 456/2000, dispoe
ser obrigatoria a pericia técnica, cumulativamente a emissdo do TOI e
de outros procedimentos. Observa-se que era indispensdvel ndo apenas
os agentes da ré constatarem a fraude, elaborando o “TOI”, mas
também, pelas normas da ANEEL, realizarem a prova pericial para que
corroborasse ou desmentisse as alegagoes da parte autora.

Diga-se que a prova cabal das irregularidades (autoria e
data de infragdo) deveria ser produzida pela autora, ndo so por forga
do art. 373, II, do CPC como também em face do art. 6°, VIII, da Lei n°
8.078/90.

A questdo juridica que envolve a for¢a probatoria do
"Termo de Ocorréncia e Inspe¢do” produzido de forma unilateral pela
parte ré é de alta repercussdo nos meios judiciais, destacando-se, nesse

assunto, inumeros e reiterados julgados do Egrégio TJSP, em que se
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firmaram o entendimento no seguinte sentido:

"PRESTACAO DE SERVICOS - Fornecimento de energia
elétrica. Fraude no consumo. Laudo técnico produzido unilateralmente,
sem a presenga de técnicos que pudessem acompanhar o processo
administrativo, impossibilitando a defesa e a instauracdo do
contraditorio. Peg¢a informativa ndo conta com presun¢do de
legitimidade, so ostentada pelos ‘“atos administrativos”, os que
decorrem do principio da legalidade da Administracdo. Precedentes
deste Tribunal - Prova técnica para a apuragdo de fraude ndo realizada
- Ré ndo comprovou que o Autor praticou irregularidade na medi¢do do
consumo. Débitos inexigiveis - Corte do fornecimento de energia
elétrica para cobranca de débitos pretéritos. Inviabilidade. Agdo
declaratoria procedente - Sentenga mantida" (Apelagdo Civel n°
1000069-24.2018.8.260474 Comarca de Potirendaba 20° Cdmara de
Direito Privado Rel. Des. Alvaro Torres Junior j. 02/09/2019).

No caso em aprego ndo se trata de anular o procedimento
TOI, mas, sim de equacionar a sua validade e eficdcia juridica, pois
dele somente se extrai a noticia de irregularidade, sem mais nenhuma
informagdo relevante ao deslinde da causa.

Pois bem.

Havendo discrepdncia na cobranca de fatura de consumo
de energia elétrica, cujo valor escapa totalmente a normalidade do
consumo médio registrado, o onus da prova do consumo ¢ da
prestadora de servi¢o. Ndo produzida a prova do consumo, ndo se pode
aceitar a sua cobranga registrada por suposicoes de média aritmética
ou percentual matemdtico em que a fonte de informagoes é duvidosa,

inexata, desproporcional e unilateral. Ha que se averiguar situagoes
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aptas a justificar elevagdo no consumo, exaurindo-se quaisquer
indagacoes sobre o verdadeiro consumo.

Portanto, a providéncia justa e adequada, em respeito aos
principios previstos no art. 8° do CPC, consiste na imposi¢do da

improcedéncia dos pedidos feitos pela concessionaria”.
Pois bem.

A propria sentenca reconhece a manipulagdo do medidor,
mas questiona que nao ha prova de que isto se deu por responsabilidade

de ré.

Mas aqui a ré foi citada pessoalmente e ndo contestou a
acdo, presumindo-se, nos termos da legislagdo processual vigente, a sua
confissdo quanto a matéria de fato, e se acresce que ela se beneficiou da
redu¢do de consumo, ainda que ndo tenha sido a agente eficiente para tal

fato.

Ademais, ha aqui prova pertinente ao defeito apontado no
medidor, em fun¢do da lavratura daquela ocorréncia e das fotografias
anexadas aos autos (fls. 37/38), bem como a autora informa ter
providenciado a realizacdo de exame pericial no laboratorio Metrowatt,
exigida pela Resolugdo Normativa 1000/2021, art. 592, III, que atestou

violacdao no equipamento.

A ré foi facultado o direito de defesa, mas por ele ndo se

interessou e o degrau de consumo esta evidenciado.
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Prova em contrario desta evidéncia teria que ser feita pela

ré, e deste 6nus nao se desincumbiu, eis que revel.

Por isso que a agdo ¢ julgada procedente, condenada a ré em
R$ 5.506,00, acerca do desvio de fornecimento de energia elétrica no
periodo de 05/2019 até 04/2022 (fls. 32/34), atualizados desde 11.5.2022
e com juros de mora desde a citagcdo, custas processuais ¢ honorarios

advocaticios arbitrados em 15% do valor da condenacao.
Por estas razdes, meu voto da provimento ao recurso.
Caio Marcelo Mendes de Oliveira

Desembargador Relator

Assinado eletronicamente
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