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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0002079-97.2025.8.26.0026, da Comarca de Bauru, em que ¢ agravante RAFAEL
LIMA DE SOUZA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AMARO THOME
(Presidente sem voto), HERMANN HERSCHANDER E MARCO DE LORENZI.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
FREIRE TEOTONIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo em Execucdo Penal n°. 0002079-97.2025.8.26.0026

UR-3 do DEECRIM — Bauru

Agravante:

Agravado

Voto n°.

Rafael Lima de Souza

Ministério Publico

9.260

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO
DEFENSIVO. LIVRAMENTO CONDICIONAL. EXAME
CRIMINOLOGICO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo em execugdo interposto por Rafael Lima de
Souza contra decisdo que determinou a realizacdo de exame
criminoloégico para instruir pedido de livramento
condicional. A Defensoria Publica alega que o sentenciado
cumpriu os requisitos objetivo e subjetivo para a benesse.

II. Questao em Discussao

2. A questdio em discussdo consiste em verificar a
necessidade de realizacdo de exame criminologico para
aferi¢do do requisito subjetivo.

II1. Razdes de Decidir

3. A realizacdo do exame criminologico € justificada pelo
histérico prisional do sentenciado, com registro de faltas
graves e de abandono do regime semiaberto.

4. Insuficiéncia do atestado de boa conduta carceraria para
analise do mérito do reeducando para usufruir de amplo
beneficio.

I'V. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A realizagdo de exame
criminolégico pode ser determinada em casos especificos,
com motivagdo concreta, para aferir o preenchimento do
requisito subjetivo.
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Cuida-se de agravo em execucgdo
interposto por Rafael Lima de Souza contra a r.
deciséo que determinou sua submisséao a exame
criminolédgico previamente a apreciacdo do pedido de
livramento condicional formulado em seu favor (péags.

19/22).

Alega a Defensoria Publica, em
sintese, gue o sentenciado preencheu os requisitos
necessdrios a concessdo da benesse, eis gue cumpriu
parte da pena e ostenta bom comportamento
carceradrio. Discorre que a gravidade do delito e a
pena por cumprir ndo podem servir de fundamentos
para determinar a realizagcdo do estudo. Requer,
assim, o provimento do recurso, concedendo-se ©

livramento condicional (pags. 01/06).

@) recurso foi regularmente
processado e contrariado pelo Ministério Publico
(pdgs. 27/30), com manutencdo da r. decisdo pela 1i.

autoridade judicidria de primeiro grau (pag. 32).

Em parecer, opinou a d.
Procuradoria Geral de Justica pelo desprovimento do

reclamo (padgs. 46/55).
E o breve relato.

Pressuposto a concessdo de livramento
condicional ¢é o atendimento de requisitos objetivo

(cumprimento da pena pelo tempo minimo especificado no
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artigo 83, I, II e V, do Cédigo Penal) e subjetivo
(comprovacdao de bom comportamento durante a execucdo da
pena, ndo cometimento de falta grave nos Ultimos 12
meses, bom desempenho no trabalho que lhe foi atribuido e
aptiddo para prover a proépria subsisténcia mediante
trabalho honesto — inciso III do aludido artigo, com a

redacdo dada pela Lei n° 13.964/2019).

Cinge-se a controvérsia acerca da
necessidade de realizacdo de exame criminoldégico para a

aferigdo do requisito subjetivo.

Da documentacao acostada ao
instrumento, verifica-se que o sentenciado cumpre pena de
3 anos, 1 més e 10 dias de reclusdo, atualmente em regime
semiaberto, pela préatica de roubo circunstanciado, com

término de cumprimento previsto para 27 de maio de 2026.

E o i. juiz das execugdes determinou
a realizacdo do exame criminoldgico, sob o seguinte
fundamento: “Para a andlise de adequagdo da concessdo do
beneficio, conforme pleiteado, necessdria se faz a
realizacdo de exame criminoldgico, uma vez que o
sentenciado foi condenado pela prdtica do crime de roubo,

além de possulr histdérico de cometimento de faltas

disciplinares, demonstrando, assim, periculosidade e um

conjunto psicossomatico desajustado a vida em sociedade.

Sobre o tema, Guilherme de Souza Nuccli ensina ser 'viavel
exigir o exame criminoldgico para a progressdo de regime
e obtengdo de livramento condicional quando envolver
condenados por delitos violentos contra a pessoa' ou
"quando considerar necessario’ a formacdo do

convencimento do magistrado (in Curso de Execug¢do Penal,
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52 ed., Rio de Janeiro: Forense, 2022, pp. 28 e 29). E
nesse sentido o teor da Sumula Vinculante n° 26 do E.

4

Supremo Tribunal Federal... (grifei).
Assim, embora a gravidade do delito
perpetrado ndo constitua, por si s6, O6bice ao beneficio

A\Y

pleiteado, no <caso ora em exame, O Jjuizo a quo”

justificou a referida determinacéo.

O Ssistema de beneficios e de
progressdo no cumprimento da pena tem objetivos claros de
trazer seguranca ndo sb6 a sociedade, mas, sobretudo, ao
préprio sentenciado, permitindo-lhe a assimilagcdo de
conceitos que visam a sua ressocializagdo, por meio de
mecanismos que garantam uma paulatina e gradual
reinsercdo ao meio social, observado o seu mérito, com o

afastamento do carater exclusivamente punitivo da pena.

Com base nesse sistema e mediante a
andlise do histérico carceridrio e da periculosidade do
reeducando serd apreciada eventual concessdo de benesse
que, no caso do livramento condicional, consiste numa
antecipacdo da liberdade ©para conducdo da vida sem
qualquer interferéncia do Estado, com a submissdo, porém,
ao cumprimento de determinadas condicgdes, sob pena de

revogacgao.

Na hipdbdétese dos autos, como bem
observado pelo 1. Juiz das execugdes, o0 agravante
registra em seu prontudrio a préatica de quatro faltas
disciplinares de natureza grave, além de abandono do
regime semiaberto (pags. 13/14), dail porque insuficiente

o atestado de Dboa conduta carcerdria (pag. 10) para
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demonstrar a aptiddo para usufruir desde j& de tdo ampla

benesse.

Importante rememorar que o magistrado
ndo estd adstrito ao atestado de conduta carceréria,
firmado ©pelo diretor do estabelecimento prisional,
mormente quando ha elementos suficientes que destoam de

tal concluséao.

Ademais, ndo se pode ignorar que a
andlise do requisito de ordem subjetiva engloba todo o
periodo de execucdo, consoante a recente tese firmada
pelo Superior Tribunal de Justica: “A valorag¢do do
requisito subjetivo para concessédo do livramento
condicional - bom comportamento durante da execugdo da
pena (art. 83, inciso III, alinea 'a', do Cédigo Penal) -
deve considerar todo o histdérico prisional, ndo se
limitando ao periodo de 12 meses referido na alinea 'b'
do mesmo inciso III do art. 83 do Cdédigo Penal” (Tema

1161).

Higida a fundamentacdo da deciséao

recorrida, que devera, pois, ser integralmente mantida.

Ante o exposto, pelo meu voto, nego

provimento ao agravo.

FREIRE TEOTONIO

RELATOR
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