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Registro: 2025.0000337004

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1018350-83.2024.8.26.0032, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ apelante MARIA
APARECIDA  LOPES BOAVENTURA, ¢ apelado CONAFER -
CONFEDERACAO NACIONAL DOS AGRICULTORES FAMILIARES E
EMPREEND. FAM. RURAIS DO BRASIL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
EDUARDO PACHI (Presidente sem voto), RICARDO PEREIRA JUNIOR E INAH
DE LEMOS E SILVA MACHADO.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao: 1018350-83.2024.8.26.0032

Apelante: Maria Aparecida Lopes Boaventura

Apelada: Confederacao Nacional dos Agrucultores Familiares
e Empreendedores Familiares Rurais do Brasil

Comarca: Aragatuba

Voto n° 10.092

APELAGAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELAGAO JURIDICA
CUMULADA COM REPETICAO DO
INDEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. Sentenga de
procedéncia parcial. Ma prestagcao dos
servigos. Declaracao de inexigibilidade
dos descontos irregulares. Condenagao
a devolugao dos valores descontados
em dobro. Danos morais presentes.
Indenizagcao fixada em R$ 5.000,00.
Auséncia de recurso da ré.
Inconformismo da autora. Pedido de
majoracao dos danos morais. Sentenca

mantida. Recurso improvido.

MARIA APARECIDA LOPES
BOAVENTURA interpde apelacao em face da sentenca de
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fls. 94/99, cujo relatério ora se adota, que julgou
“"PROCEDENTE o pedido inicial, e o faco para o fim de
declarar a inexisténcia do débito mencionado na exordial
e condenar a parte requerida a restituir a parte autora o
equivalente ao dobro dos valores que foram
indevidamente suprimidos de seu beneficio
previdenciario. Condeno a parte ré, ainda, a pagar a
parte autora uma indenizagao no importe de R$ 5.000,00
(cinco mil reais) pelos danos morais supracitados. uanto
a0s encargos moratérios, salvo estipulacao contratual em
sentido contrario, a atualizacao do valor devera observar
0S seguintes parametros: (a) até 27/08/2024 (inclusive),
a correcdo monetaria devera se dar pela Tabela Pratica
do E. TJ/SP desde o efetivo desembolso em relagao ao
valor a ser restituido ao autor e a partir da sentenga em
relacao aos danos morais, e os juros de mora sao de 1%
ao més, devidos desde o evento danoso, para os danos
materiais e morais (v. Sumula n. 54 do C. STJ); (b) a
partir de 28/08/2024 (inicio da vigéncia da Lei n.
14.905/2024, art. 59, II), os encargos sao devidos com
correcao monetaria pelo IPCA (art. 389, paragrafo Unico,
do Cédigo Civil) e com juros de mora pela diferenca entre
a SELIC e o IPCA (art. 406 do Codigo Civil), calculada
mensalmente pelo Banco Central, conforme resolucao
CMN n© 5.171/24), considerando O (zero), para efeito de

calculo dos juros no periodo de referéncia, caso a taxa

Apelagdo Civel n° 1018350-83.2024.8.26.0032 -Voto n° 10.092 M 3



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

legal (SELIC subtraida pelo IPCA) apresente resultado
negativo. No mais, declaro extinto o processo, com
resolucdo do mérito. Por forca do principio da
sucumbéncia, condeno o requerido ao pagamento das
custas judiciais e despesas processuais, atualizadas
desde o desembolso, e de honorarios advocaticios
devidos ao patrono da parte contraria, que fixo, com
fundamento no art. 85, p. 29, do CPC, em 10% do valor
da condenacao, atualizado. Copia assinada digitalmente
desta sentenca, acompanhada da certiddao de transito em
julgado, servird como oficio a ser entregue pela parte
autora ao INSS para exclusao definitiva dos descontos

relacionados ao contrato supracitado” (fls. 106/107).

Inconformada, a autora apela (fls.
110/117) e pede a majoracao da indenizagcao por danos
morais e dos honorarios advocaticios, usando as teses

aventadas na inicial.

Recurso tempestivo e sem
recolhimento de preparo, por ser beneficiaria da
gratuidade de Justica (fl. 95).

Sem contrarrazoes recursais.

Nao houve oposicao ao julgamento

virtual.
Esse é o relatorio.

Conheco do recurso, pois presentes
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0s requisitos legais.
A insurgéncia nao prospera.

Isso porque 0S argumentos
levantados pela autora para justificar o pedido de
majoracdo dos danos morais e dos honorarios
advocaticios  sucumbenciais tratam-se se mera
reproducdo das teses trazidas na peca inicial, as quais ja
foram devidamente analisadas e refutadas, em parte, na

sentenca.

Com isso, observo ser de rigor que
seja a sentenca confirmada em sua totalidade, conforme
o art. 252 do Regimento Interno do TJ/SP, uma vez que
nao ha nenhum fato novo ou fundamento juridico
relevante a ser considerado:

Vistos,

MARIA APARECIDA LOPES BOAVENTURA ajuizou a presente agio
declaratéria de inexisténcia de relagao juridica cumulada com repeticao de
indébito e indenizagdo por danos morais em face de CONAFER -
CONFEDERACAO NACIONAL DOS AGRICULTORES FAMILIARES E
EMPREENDEDORES FAMILIARES RURAIS DO BRASIL, alegando, em
apertada sintese, que é beneficiaria do INSS e que ao analisar o demonstrativo
de pagamento se deparou com descontos indevidos em seu beneficio a titulo
de contribuicdo em favor da requerida. Aduziu, contudo, que nunca se filiou a
ré, ndo tendo autorizado em nenhum momento desconto em seu beneficio
previdenciario. Calcada nesses fundamentos, pugnou pela procedéncia da
demanda, a fim de que seja declarada a inexisténcia de relagao juridica entre
as partes, com a condenagao da requerida a restituicdo em dobro dos valores
descontados indevidamente de seu beneficio previdenciario e ao pagamento no
importe de R$ 15.000,00 a titulo de indenizagédo por danos morais. A petigdo

veio instruida com procuragéo e documentos (fls. 17/84).
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Embora regularmente citada (fl. 101), a requerida quedou-se silente, deixando
transcorrer in albis o prazo para oferecimento de resposta a pretensao inicial (fl.
102).

RELATADOS, DECIDO.

Conheco diretamente do pedido, nos termos do artigo 355, inciso Il, do Cddigo

de Processo Civil, em razéo da revelia da parte demandada.

A pretensao deduzida na inicial comporta procedéncia. Embora regularmente
citada (fl. 101), a parte requerida ndo contestou a demanda dentro do prazo
legal (fl. 102), razdo pela qual incidem na espécie, portanto, os efeitos da
revelia, na forma do artigo 344 do Cdédigo de Processo Civil, os quais fazem
presumir aceitos como verdadeiros os fatos articulados pelo requerente,
notadamente no que tange a alegacao de auséncia de filiagdo junto a parte ré.
acarretando, por conseguinte, as consequéncias juridicas apontadas na peticao
inicial.

Assim sendo, inexistindo qualquer elemento probatério que possibilite concluir
pela regularidade do contrato que ensejou os descontos feitos no beneficio
previdenciario da parte autora, impde-se o acolhimento do pedido de

declaragao de inexisténcia de débito.

Diante da inexisténcia da relagao juridica entre as partes, uma vez que a parte
requerente logrou comprovar que nao firmou qualquer contrato junto a parte ré,
e considerando ainda que os descontos foram maliciosos e feitos sem o
consentimento do consumidor, que ndo aderiu a contratagio, faz jus a parte
autora a restituicdo dos valores que foram indevidamente descontados de seu
beneficio previdenciario e em dobro, nos moldes do paragrafo Unico do art. 42
do CDC.

A pretensdo relacionada aos danos morais, do mesmo modo, comporta

guarida.

Com efeito, a realizagdo de descontos indevidos no beneficio previdenciario da
parte autora, que nunca manteve qualquer contratacdo com a parte ré,
submeteu-a a sério abalo emocional e inegavel constrangimento, o qual
constitui causa suficiente a gerar a obrigagdo de indenizar por danos morais,
cuja prova, porque afeta direitos da personalidade, conforma-se com a mera
demonstragdo do ilicito, haja vista quena espécie a responsabilizacédo do

agente causador opera-se por forca do simples fato da violagdo (danum in re
ipsa).

A propésito, confira-se:
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Apelacdo Declaratéria de Inexisténcia de débito, c/c repeticdo de indébito e
danos morais Sentenca de procedéncia Apelo do réu Descontos indevidos em
beneficio previdenciario por sindicato de aposentados(SINDIAPI) - Réu que nio
se desincumbiu de seu 6nus de comprovar a regularidade dos descontos -
Suposta contratacdo mediante ligagdo telefénica- Auséncia de livre
manifestagdo de vontade - Violagdo do dever de informagdo - Conduta ilicita do
réu reconhecida - llegitimidade das cobrangas reconhecida - Dever de
restituicdio em dobro dos valores descontados indevidamente Pertinéncia -
Exegese dos art. 42 do CDC e art. 940 do CC -Danos morais Cabimento -
Natureza alimentar da verba atingida que enseja reparagdo moral - Minoragao
do quantum indenizatério fixado Impertinéncia - Redugido - Descabimento -
Valor de R$ 5.000,00 fixado com parciménia - Sentenga mantida pelos proprios
fundamentos (Art. 252 doRITJSP) Recurso desprovido (TJSP; Apelacdo
Civel1001716-71.2023.8.26.0541; Relator (a): Jane Franco Martins; Orgdo
Julgador:9? Camara de Direito Privado; Foro de Santa Fé do Sul - 22 Vara; Data
do Julgamento: 30/04/2024; Data de Registro: 30/04/2024).

Caracterizada esta, in casu, a inexoravel falha do servigo prestado, nos termos
do art. 14 do Codigo de Defesa do Consumidor, respondendo o réu
objetivamente pelos danos extrapatrimoniais suportados pela parte autora,

ausente ainda qualquer causa excludente da ilicitude.

No escdlio imorredouro de Pontes de Miranda, "Quem sofre dor ou magoa foi
ofendido em sua integridade fisica ou psiquica, e talvez precise que se lhe
proporcione algo que preencha o branco que a dor ou a magoa deixou na
felicidade (...).O dano pode consistir em dor fisica (Schmerzensgeld),
deformacgéo (Narbengeld),afeamento, dor moral (e.g., por morte de parentes,
vergonha, depressdo da energia para avida), mudanca de género de vida
tornado indispensavel, nervosismo oriundo do trauma, diminuigdo da alegria de

viver" (cf. Tratado de Direito Privado, Tomo 26, Ed. Borsoi, pgs. 34 e 36).

Cabivel, assim, a verba a titulo de dano moral, pois os descontos indevidos em
conta é fato que afeta o lado psiquico da pessoa, ensejando o reconhecimento

do dano moral indenizavel.

Conforme a abalizada licdo de Caio Mario da Silva Pereira (Responsabilidade
Civil 5% edicdo Ed. Forense - p. 317), a indenizacdo ha de levar em
consideracgdo a punicao ao infrator pelo fato de haver ofendido um bem juridico
da vitima, e colocar em maos do ofendido uma soma que ndo é o pretium
doloris, porém um meio de Ihe oferecer a oportunidade de conseguir uma

satisfacdo de qualquer espécie, amenizando a amargura da ofensa. Deve,
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ainda, o arbitramento ser moderado e equitativo, ndo tendo o objetivo de provar
o enriquecimento de uns ou a ruina de outros, ndo transformando o sofrimento

em movel de captacao de lucro ("lucro capiendo”).

A jurisprudéncia, por sua vez, tem perfilhado o entendimento deque "a
indenizagado por dano moral tem carater duplice, pois tanto visa a puni¢céo do
agente quanto a compensacao pela dor sofrida, porém a reparacdo pecuniaria
deve guardar relagdo com o que a vitima poderia proporcionar em vida, ou seja,

nao pode ser fonte de enriquecimento e tampouco inexpressiva" (RT 742/320).

O C. STJ, por reiteradas vezes, tem se posicionado no sentido de que o
arbitramento do valor da indenizagao por dano moral se sujeita do magistrado,
sendo certo que na fixagdo da indenizagdo a esse titulo, recomendavel que o
arbitramento seja feito com moderagédo, proporcional ao grau de culpa, ao nivel
socioecondmico do autor e, ainda, ao porte econdmico da ré, orientando-se o
juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com
razoabilidade, valendo-se de sua experiéncia e do bom senso, atento a
realidade da vida e as peculiaridades de cada caso (cf. STJ, REsp. n. 145.358-

MG, rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira).

Considerando-se tais elementos balizadores, os principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, a regra inserta no art. 944, caput, do CC, bem como as
peculiaridades do caso concreto, tendo em vista que foi firmado contrato
fraudulento em nome da autora, dele resultando descontos indevidos em verba
alimentar, arbitro tal indenizagdo no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais),
que reputo suficiente para reparar o mal causado a parte autora, e, a0 mesmo
tempo, dissuadir a instituicdo, para que ela se abstenha de praticas similares,

sem ensejar enriquecimento ilicito.

Em face do exposto, com fulcro no art. 487, inciso I, do Cdédigo de Processo
Civil, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial, e o fago para o fim de declarar a
inexisténcia do débito mencionado na exordial e condenar a parte requerida a
restituir a parte autora o equivalente ao dobro dos valores que foram
indevidamente suprimidos de seu beneficio previdenciario. Condeno a parte ré,
ainda, a pagar a parte autora uma indenizagdo no importe de R$ 5.000,00

(cinco mil reais) pelos danos morais supracitados.

Quanto aos encargos moratérios, salvo estipulagdo contratual em sentido
contrario, a atualizagdo do valor devera observar os seguintes parametros: (a)
até 27/08/2024 (inclusive), a corregcdo monetaria devera se dar pela Tabela
Pratica do E. TJ/SP desde o efetivo desembolso em relagdo ao valor a ser

restituido ao autor e a partir da sentenga em relagdo aos danos morais, e 0s
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juros de mora sédo de 1% ao més, devidos desde o evento danoso, para os
danos materiais e morais (v. Sumula n. 54 do C. STJ); (b) a partir de
28/08/2024 (inicio da vigéncia da Lei n. 14.905/2024, art. 5°, 1), os encargos
sdo devidos com correcdo monetaria pelo IPCA (art. 389, paragrafo Unico, do
Cddigo Civil) e com juros de mora pela diferenga entre a SELIC e o IPCA (art.
406 do Cadigo Civil), calculada mensalmente pelo Banco Central, conforme
resolugdo CMN n° 5.171/24), considerando 0 (zero), para efeito de calculo dos
juros no periodo de referéncia, caso a taxa legal (SELIC subtraida pelo IPCA)
apresente resultado negativo. No mais, declaro extinto o processo, com
resolugdo do mérito. Por forga do principio da sucumbéncia, condeno o
requerido ao pagamento das custas judiciais e despesas processuais,
atualizadas desde o desembolso, e de honorarios advocaticios devidos ao
patrono da parte contraria, que fixo, com fundamento no art. 85, p. 2°, do CPC,
em 10% do valor da condenagéo, atualizado. Cdpia assinada digitalmente desta
sentencga, acompanhada da certidao de transito em julgado, servira como oficio
a ser entregue pela parte autora ao INSS para exclusdo definitiva dos

descontos relacionados ao contrato supracitado
P. e Intimem-se.

Aracgatuba, 25 de novembro de 2024.

Nesse contexto, a bem lancada

sentenca deve prevalecer e ser integralmente mantida.

Ante o exposto, nego provimento ao

Fecurso.

Deixo de fixar honorarios recursais,
posto que ante a auséncia de apresentacao de
contrarrazoes nao houve acréscimo de trabalho do

advogado da parte apelada na fase recursal.

Para fins de acesso aos Egrégios
Tribunais Superiores, fica reconhecido o]
prequestionamento de toda a matéria aduzida, sendo

desnecessaria a citagdo numeérica dos dispositivos legais.
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Atentem as partes, e desde ja se
considerem advertidas, que a oposicao de embargos de
declaracao fora das hipoteses legais e/ou com efeitos
infringentes |hes sujeitard a imposicdao da multa prevista

pelo artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.
MARCOS DE LIMA PORTA

Relator

Apelagdo Civel n° 1018350-83.2024.8.26.0032 -Voto n° 10.092 M 10



		2025-04-04T15:16:21-0300
	Not specified




