o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000337129

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2046623-20.2025.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo agravantes
KARINE DE CARVALHO RODRIGUES LIMA e KARINE RODRIGUES LIMA
49231742850, ¢ agravado DESENVOLVE SP - AGENCIA DE FOMENTO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 38* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores SPENCER
ALMEIDA FERREIRA (Presidente sem voto), FERNANDO SASTRE REDONDO
E LAVINIO DONIZETTI PASCHOALAO.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
ANNA PAULA DIAS DA COSTA

Relatora
Assinatura Eletronica
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Agravo de instrumento n° 2046623-20.2025.8.26.0000

Agravantes: Karine de Carvalho Rodrigues Lima e outro

Agravada: Desenvolve Sp - Agéncia de Fomento do Estado de Sao
Paulo

Acao: Execucio de titulo extrajudicial

Origem: 2° Vara Civel do Foro Regional V — Sao Miguel Paulista
Juiz de 1? Instancia: Dr. Henrique Berlofa Villaverde

Voto n° 14.560

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. Justica
gratuita. Documentos apresentados que nio comprovam
a alegada  hipossuficiéncia  econdmico-financeira.
Presuncido de veracidade da declaracio de pobreza nao
corroborada com outros elementos probatdrios.
Impossibilidade de ser concedido o beneficio pretendido.
Precedentes. Decisao mantida. RECURSO
DESPROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a
decisdo copiada as fls.163/164, ndo integrada pela decisdo de fls.
168/169, que nao concedeu os beneficios da gratuidade de justica as

agravantes.

Busca-se a reforma do decisum monocratico porque: a) as
agravantes juntaram os documentos necessarios a comprovagdo de sua
hipossuficiéncia; b) nada impede a nenhuma das partes constituir
advogado  particular  considerando que a constituicdo de
advogado/defensor publico depende de aprovagdo prévia tanto do caso a

ser tratado, quanto da disponibilidade para atuacao, considerando o alto
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volume de trabalho das defensorias publicas; c¢) a constituicdo de
advogado particular ndo ¢ caso para decisdo pautada na mera
liberalidade do julgador, considerando que houve a juntada de
documentos importantes que demonstram a necessaria concessao dos
beneficios da gratuidade de justica; d) a ndo concessdo do beneficio da
justica gratuita as prejudica sobremaneira, atingindo diretamente a
dignidade das agravantes; e) ¢ necessaria a concessdao do beneficio da
justica gratuita para que as partes possam prosseguir com a devida acao,

sem comprometer a sobrevivéncia das agravantes (fls. 01/07).

Tempestivo, o recurso foi admitido (fls. 188/189) e veio

aos autos contraminuta (fls. 192/195).
Nao houve oposic¢ao ao julgamento virtual.
E a sintese do necessario.

Anoto que todos os atos processuais € documentos

indicados nesta oportunidade se referem aos autos originarios.

Na origem, cuida-se de execu¢ao de titulo extrajudicial
proposta pela agravada, em que o pedido de concessdo dos beneficios da
gratuidade de justica feito pelas agravantes nao foi acolhido pelo Juizo a

quo. Dai o inconformismo.

A executada principal € pessoa juridica na modalidade

microempresa individual, de modo que seu patrimonio se confunde com
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a sua Unica sdcia, a coexecutada Karine, assim, passo a andlise do

pedido de forma conjunta.

Neste contexto, em que pese a irresignagdo das
recorrentes, inexiste razoes suficientes para a reforma do quanto restou

decidido em primeiro grau, devendo o decisum ser mantido.

Cedico que somente ¢ possivel a concessdao dos
beneficios da gratuidade processual a pessoa fisica ou juridica que fizer
prova de sua hipossuficiéncia econdmica, nos termos do inciso LXXIV

do art. 5°, da CF, cumulado com o artigo 99, § 2°, do CPC.

Apesar de afirmarem que fazem jus ao beneficio da
gratuidade  processual, as  agravantes ndo  demonstraram
satisfatoriamente a atual impossibilidade de recolhimento das custas

judiciais.

Nos autos principais, apos determinag¢ao do Juizo a quo
para a juntada de documentos que comprovassem a alegada
hipossuficiéncia (fls. 100), as requeridas juntaram declaracdo de isencao
de imposto de renda preenchido de forma incompleta (ndo consta o
exercicio em que foi isenta da entrega do IRPF), recorte de print de tela
com numero de Serasa Score e de débito negativado, print de tela de
carteira de trabalho digital, bem como recorte de tela de ndo entrega de
declaracdes de imposto de renda, todos sem identificagdao do titular, o
que ndo permite a andlise da situacdo financeira das agravantes (fls.

104/107 e 117)
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Outrossim, carreou um extrato bancario (fls. 106/116)

que, por si s6, ndo ¢ capaz de comprovar a alegada insuficiéncia de

recursos.

Um detalhe: quando da interposi¢ao deste agravado, as

recorrentes foram intimadas para trazer aos autos a documentacao

indicada na decisao de fls. 188, contudo, quedaram-se inertes (fls. 200).

De fato, as executadas nao comprovaram que se

encontram em situagdo financeira precaria e estdo impedidas de arcar

com as custas e despesas processuais, sem colocar em risco a propria

subsisténcia ou de sua familia, nao havendo que se falar na necessidade

de concessao da justiga gratuita.

Veja-se, a proposito:

JUSTICA GRATUITA — Pretensdo a isengdo de custas e
despesas processuais — Pessoa juridica — Sumula 481 do STJ
— Auséncia de elementos que autorizem a concessao da
medida — Decisdo mantida — RECURSO NAO PROVIDO.
(Agravo de Instrumento 2060596-42.2025.8.26.0000; Relator
(a): Spencer Almeida Ferreira; Orgdo Julgador: 38* Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 41* Vara Civel; Data
do Julgamento: 31/03/2025; Data de Registro: 31/03/2025).

JUSTICA  GRATUITA. Pessoa fisica. Elementos

incompativeis com a alegada hipossuficiéncia. Auséncia

de pressupostos legais para a concessao do beneficio.
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Decisio mantida. RECURSO NAO PROVIDO. (Agravo de
Instrumento  2199977-02.2024.8.26.0000;  Relator (a):
Fernando Sastre Redondo; Orgdo Julgador: 38* Camara de
Direito Privado; Foro de Diadema - 2* Vara Civel; Data do

Julgamento: 01/08/2024; Data de Registro: 01/08/2024)
(gn.).

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE REVISAO DE
CONTRATO - Insurgéncia do autor contra decisdao que lhe
indeferiu os beneficios da assisténcia judicidria gratuita -
PESSOA FIiSICA - Presuncio iuris tantum da condi¢iio de
miserabilidade - Concessio de prazo para apresentacio

de documentos habeis a comprovar a hipossuficiéncia

alegada - Art. 99, §§ 2° e 3°, do CPC - Inércia - Auséncia

de comprovacio idonea da impossibilidade financeira de

recolher as custas do processo - Manutencao do

indeferimento dos beneficios da justica gratuita -

Determinacao para recolhimento do preparo deste recurso,
sob pena de inscri¢do do débito na Divida Ativa - Inteligéncia
do art. 101, § 2°, do Cdédigo de Processo Civil - RECURSO
NAO PROVIDO, com determinacio. (Agravo de Instrumento
2200954-91.2024.8.26.0000;  Relator  (a): LAVINIO
DONIZETTI PASCHOALAO; Orgéo Julgador: 38* Camara
de Direito Privado; Foro Central Civel - 14* Vara Civel; Data
do Julgamento: 31/07/2024; Data de Registro: 31/07/2024)

(gn.).

JUSTICA GRATUITA — Pretensao a isencao de custas e

despesas processuais — Art. 98 e art. 99, 8§88 2° e §3°, do

Codigo de Processo Civil/2015 — Presuncio iuris tantum

estabelecida pelo Cddigo de Processo Civil (Lei

13.105/15), nao corroborada por elementos de prova
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contidos nos autos — Decisdo mantida — RECURSO NAO
PROVIDO. (Agravo de Instrumento
2137783-63.2024.8.26.0000; Relator (a): Spencer Almeida

Ferreira; Orgdo Julgador: 38* Camara de Direito Privado;
Foro Regional XI - Pinheiros - 2* Vara Civel; Data do
Julgamento: 03/07/2024; Data de Registro: 03/07/2024)

(gn.).

Logo, confirma-se a decisao hostilizada, na integralidade.

Ex positis, pelo meu voto, NEGA-SE PROVIMENTO

ao recurso.

Por fim, consideram-se prequestionadas e nao ofendidas

todas as normas juridicas reportadas no curso do feito.

ANNA PAULA DIAS DA COSTA
Relatora
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