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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1040442-31.2020.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante MUNICIPIO DE SAO PAULO, é embargada MEGUMI HISAMURA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente), GERALDO XAVIER, JOAO ALBERTO PEZARINI,
OCTAVIO MACHADO DE BARROS E WALTER BARONE.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
REZENDE SILVEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARAGAO N°:

1040442-31.2020.8.26.0053/50000

EMBARGANTE: PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO PAULO
EMBARGADO: MEGUMI HISAMURA

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N° 36357

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegacio de
ocorréncia de contradicao no acordao
—Inexisténcia de ofensa aos artigos 141 e 492
ambos do Codigo de Processo Civil-
Julgamento do mérito nos limites propostos
pelas partes — Auséncia de vicios -
Impossibilidade de reexame da causa — Mero
inconformismo do embargante com nitida
pretensdo de efeitos modificativos no julgado,
sem observar os lindes tragcados no art. 1022 do
CPC - Incompatibilidade com a finalidade do
recurso interposto — Embargos rejeitados.

Vistos.

Trata-se de tempestivos embargos de
declaracdo opostos pela PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO
PAULO, em face do acdérdao de fls. 90/96, que deu provimento
em parte a remessa necessaria para fixar como base de
calculo do ITBI o valor da transagcado, em consonancia ao Tema
1.113 do STJ, com incidéncia de atualizagcdo monetaria da
data da transacao até a efetiva quitacdo do ITBI, facultado o
direito da Fazenda Municipal de revisar o valor pelo
procedimento do artigo 148 do Codigo Tributario Nacional.

Em suas razdes, alega que o acordao é
contraditério, pois ao autorizar o recolhimento do ITBI com
base no valor da transacdo, destoa do pedido deduzido na
peticdo inicial que versa sobre a base de calculo do ITBI,
requerendo o recolhimento do imposto sobre o valor venal do
IPTU, sendo que os préprios impetrantes pretendem recolher o
tributo com base de calculo maior do que o valor declarado da
negociagcado. Sustenta que tal decisdo viola os artigos 141 e
492 do Cdédigo de Processo Civil.
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E o relatério.
Os embargos merecem ser rejeitados.

Com efeito, os embargos declaratérios tém
por finalidade completar decisdo omissa ou aclara-la,
dissipando obscuridades ou contradicbes que ela,
eventualmente, contenha. Possui carater integrativo da
decisdo atacada e nao substitutivo dela.

A obscuridade, a contradicdo ou a omisséao
passivel de exame nos embargos de declaragdo, contudo,
devem estar presentes no proprio texto da decisdo embargada
e, ndo em elementos que, porventura, constem dos autos, da
doutrina ou da jurisprudéncia.

Inicialmente, afasta-se a alegagdo de
julgamento “extra petita”, uma vez que o meérito foi decidido
com estrita observdncia ao pedido da impetrante, ora
embargada, cujo trecho destaca-se a fls.04, paragrafo
terceiro “(...) Ainda, por ser o ITBI um imposto em que o
langcamento é feito o homologagao, nos termos do artigo 150
do Cdédigo Tributario Nacional (CTN), caso o seu recolhimento

fosse feito na forma como agora se requer, ou seja, utilizando-

se como base de calculo o valor venal na base de calculo do

IPTU ou o valor real da transacdo imobiliaria(...)” grifei

QOutrossim, nao ha contradicdo a ser
reconhecida, pois, o acérdao bem analisou a questdo, em
consonancia ao Tema 1.113 do STJ, com incidéncia de
atualizacdo monetaria da data da transacdo até a efetiva
quitacdo do ITBI, facultado o direito da Fazenda Municipal de
revisar o valor pelo procedimento do artigo 148 do Coddigo
Tributario Nacional.

O acérdao recorrido, ao abordar a questéo,
esclareceu que em face da decisdao do Tema 1.113 do STJ, de
acatamento imediato e obrigatério dado o seu carater
vinculante, tem-se que a tese fixada no incidente de resolugao
de demandas repetitivas (IRDR) ne
2243516-62.2017.8.26.0000 (Tema 19 do TJSP) foi
parcialmente superada, prevalecendo apenas como base de
calculo do ITBI o valor da transagao, mas assegurado o direito
da Fazenda Municipal de adotar o procedimento previsto no
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artigo 148 do Cdédigo Tributario Nacional, garantindo-se o
direito ao contraditéorio em procedimento administrativo, que
ndo pode ser prévio. Assim, nada mais fez do que adotar
solucdao adequada, nos limites da causa de pedir.

Como se percebe, o acorddo embargado nao
possui qualquer erro, contrariedade, contradicdo, omissao ou
obscuridade e tratou devidamente de toda a matéria néo
havendo, assim, que se falar em qualquer tipo de vicio,
mesmo que n&do tenha sido abordado, ponto a ponto, cada
argumento ou dispositivo levantado pelas partes.

Pretende a embargante, em verdade, que os
embargos sejam acolhidos com efeitos infringentes, sem
observar os lindes tragados no art. 1.022 do CPC. A
verdadeira intencdo €, portanto, o reexame da causa,
incompativel com a finalidade dos embargos declaratoérios,
cabendo a embargante ajuizar o recurso apropriado a
modificagdo pretendida.

Portanto, ndo ha qualquer razédo, de fato ou
de direito, apta a justificar o acolhimento dos presentes
embargos ou, ainda, qualquer violagdo ou afronta a
dispositivos e principios constitucionais, processuais ou a
normas especiais e infraconstitucionais, a n&o ser o
inconformismo da embargante quanto a solugdo dada ao
litigio.

Diante do exposto, meu voto rejeita os
embargos.

REZENDE SILVEIRA
Relator
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