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Registro: 2025.0000338058

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2081702-60.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
JUSSARA ALVES COUTINHO BREVES, ¢ agravado PAGUEVELOZ
INSTITUICAO DE PAGAMENTO LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observacao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E TAVARES DE ALMEIDA.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
LIGIA ARAUJO BISOGNI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2081702-60.2025.8.26.0000

COMARCA: SAO PAULO

AGVTE. : JUSSARA ALVES COUTINHO BREVES

AGVDA. : PAGUEVELOZ

INSTITUIGAO DE PAGAMENTO LTDA.

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Recurso
excepcionalmente conhecido, embora ndo devidamente
preparado, sob pena de frustrar-se a garantia constitucional
do acesso ao Poder Judiciario - Pedido da gratuidade
processual que devera ser, antes, efetivamente apreciado
pelo juizo de primeiro grau, competente para o feito, sob
pena de supressdo de um grau de jurisdicdo — Observacao,
pelo cartdrio judicial de primeiro grau, do disposto no art.
1.097 das Normas de Servico da Corregedoria Geral da
Justica - Pedido de tutela de urgéncia objetivando o
bloqueio de conta aberta em nome da autora, que afirma
desconhecer a pactuacdo — Tutela indeferida na origem -
Razoabilidade — Auséncia dos requisitos do art. 300 do CPC
— Conta aberta em novembro de 2023 — “Periculum in
mora” ndo evidenciado — Ausente demonstracdo de contato
da autora perante a ré solicitando o encerramento da conta -
Questao controvertida — Necessidade de observancia ao
contraditério — Precedentes - Decisdo mantida — Recurso
improvido, com observa¢do quanto ao disposto no art. 1.097
das Normas de Servico da Corregedoria Geral da Justica.

1. Trata-se de agravo de instrumento tirado por Jussara

Alves Coutinho Breves contra a decisdo do Magistrado digitalizada a pag. 57

que, nos autos da acao d

eclaratoria de inexisténcia de relag&o juridica c.c.

obrigacao de fazer de encerramento de conta e indenizagdo por danos

morais que ajuizou contra Pagueveloz Instituigdo de Pagamento Ltda.,

indeferiu o pedido de tutela de urgéncia objetivando o bloqueio de conta

aberta em nome da autora/agravante, com pretenséo de atribuigdo de efeito

ativo ao recurso. Ausente
da relagao processual.

2. Postula

contraminuta, dada a auséncia de angularizagao

a autora/agravante, preliminarmente, a concessao

da gratuidade, ao argumento de que o juiz da causa ainda ndo apreciou a

questao na origem. No mais, pugna pelo deferimento da tutela de urgéncia,
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sustentando que desconhece a abertura de conta junto a ré/agravada em
seu nome, o que pode lhe acarretar prejuizos.

3. De inicio, denoto que o pedido de gratuidade ainda nao
foi apreciado na origem, tendo o juiz da causa determinando que a
autora/agravante acostasse documentagcdo nos autos de origem para a
apreciacao do pleito.

Referido pedido da gratuidade processual, portanto, devera
ser efetivamente apreciado pelo juizo de primeiro grau, competente para o
feito, sob pena de supressdo de um grau de jurisdigao.

Assim, conhego, excepcionalmente, do recurso, embora nao
devidamente preparado, sob pena de frustrar-se a garantia constitucional do
acesso ao Poder Judiciario.

Por seu turno, devera ser observado pelo cartorio judicial de
primeiro grau o disposto no art. 1.097 das Normas de Servico da
Corregedoria Geral da Justica, “in verbis™: “Ao verificar, em qualquer fase do
processo, a existéncia da taxa judiciaria devida, mas ainda nao recolhida, o
escrivao providenciara, independentemente de despacho judicial nesse
sentido, a intimagdo do responsavel para comprovar o recolhimento,
conforme o previsto na Lei Estadual 11.608/2003, certificando-se nos autos.
Decorridos 05 (cinco) dias, na inércia da parte, fara sua conclusao ao juiz”.

No mais, para a concessdo da tutela de urgéncia
antecipatdria devem estar presentes os pressupostos previstos no art. 300,
da novel legislagédo processual, in verbis: “Art. 300. A tutela de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do
direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo”.

Assim, a tutela de urgéncia é medida excepcional, devendo
ser concedida quando presentes todos os requisitos exigidos pelo legislador.

Ensina Marcus Vinicius Rios Gongalves no tocante a
questao tratada: “Ao concluir pela situagéo de urgéncia, também o juiz tera
se valido da cognicdo superficial: ndo é preciso que tenha certeza da
ameaca, do perigo, bastando que sejam possiveis. E preciso, porém, haver
receio fundado. O juiz ndo concedera a medida quando houver um risco
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improvavel, remoto, ou que resulte de temores subjetivos. E preciso uma
situagcdo objetiva de risco, atual ou iminente” (Novo Curso de Direito
Processual Civil, 1° vol, 132 edic&o, Saraiva, pag. 345).

Na espécie, ndao estdo suficientemente preenchidos os
requisitos do art. 300 do CPC.

Verifica-se que a conta em comento foi aberta em novembro
de 2023 (pag. 38 dos autos principais), evidenciando a auséncia de
“periculum in mora”.

Ademais, conforme aduziu o juizo de origem, a
autora/agravante consta como titular da conta, podendo, a principio, efetuar
requerimento de encerramento perante a instituicdo de pagamento
agravada. Tal solicitagao nao foi objeto de demonstragao nos autos.

Desta forma, agiu com a necessaria cautela o ilustre
Julgador “a quo” ao indeferir, por ora, a pretenséao.

Nesse sentido: “TUTELA DE URGENCIA. Obrigagédo de
fazer c.c. danos morais. Pedido para imediato bloqueio de conta corrente
desconhecida pela autora. Impossibilidade. Afirmacdo de inexisténcia de
relacéo juridica, por si sO, ndao é suficiente para o deferimento da medida.
Urgéncia nao identificada. Conta aberta ha mais de dois anos. Em cogni¢ao
sumaria, nao estao presentes os requisitos legais contidos no art. 300, do
CPC. Necessidade de regular instrugdo probatéria e observagdo do
contraditério. Decisdo mantida. RECURSO DESPROVIDO.” (TJSP; Agravo
de Instrumento 2075416-66.2025.8.26.0000; Relator (a): Anna Paula Dias
da Costa; Orgdo Julgador: 382 Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 22 Vara Civel; Data do Julgamento: 17/03/2025; Data de Registro:
17/03/2025)

Pelo exposto, nego provimento ao recurso, com observagao
quanto ao disposto no art. 1.097 das Normas de Servigco da Corregedoria

Geral da Justica.

LiGIA ARAUJO BISOGNI
Relatora
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